Tabela do zgtaszania uwag w ramach konsultacji spotecznych 14 projektowanych rezerwatow przyrody wojewddztwa podlaskiego

potrzeba obejmowania ochrong rezerwatowsa siedlisk
gragdowych, niejednokrotnie znieksztatconych,
wymagajgcych

podejmowania czynnych dziatan ochronnych, celem
dostosowywania do istniejgcych warunkow
siedliskowych. Brak planéw ochrony oraz zadan
ochronnych dla wiekszosci istniejgcych obiektow
rezerwatowych oraz  ograniczone mozliwosci
wydatkowania srodkéw finansowych na dziatania

Stanowisko  RDOS
Nazwa Podmiot > . (UW,Z gledn/ona/ L . ‘
Lp. . . | Tres¢ uwagi czesciowo Uzasadnienie stanowiska RDOS
rezerwatu | zgtaszajgcy uwagi .
uwzgledniona/
nieuwzgledniona)
. - I Konsultacje spoteczne w sprawie utworzenia 11 nowych oraz powiekszenia
Termin dotyczacy  przedstawienia opinii  w . . . .
. . . . ol 3 istniejgcych rezerwatow przyrody trwaty 21 dni. Z uwagi na charakter
przedmiotowej sprawie byt zdecydowanie za krotki, aby . N , . .
. ) . e . . sprawy termin ten wydaje sie by¢ wystarczajgco dtugi na potrzeby
1. dokonac¢ szczegdtowych analiz pod katem zasadnosci | nieuwzgledniona . . . . .
T zapoznania sie z dokumentacja udostepniong na stronie internetowe;j
wzmocnienia ochrony przyrody na wskazanych < . . A . L .
RDOS w Biatymstoku i mozliwo$¢ wypowiedzenia sie w przedmiotowym
obszarach. .
zakresie.
Dla proponowanych obiektéw nie przedstawiono RDOS w Biatymstoku dysponuje duzg bazg inwentaryzacji przyrodniczych,
wystarczajgcych argumentéw w postaci ekspertyz i monitoringéw i ekspertyz wykonanych na obszarze wojewddztwa
opracowan przyrodniczych. Przedtozone przez RDOS w podlaskiego (w tym réwniez z obszaru planowanego rezerwatu przyrody
) Biatymstoku materiaty obejmujg tylko wybrane nieuwzaledniona Sawonia Mostek). Teren ten wykazuje sie szczegdlnymi wartosciami
) elementy srodowiska przyrodniczego. W zwigzku z tym g'e przyrodniczymi, gdyz obejmuje w stanie naturalnym mozaike
brakuje  szczegétowej i  catosciowej  wiedzy ekosystemow i siedlisk przyrodniczych, a takze siedliska zwierzat. Przy
uzasadniajgcej powotanie rezerwatéw w projektowaniu przebiegu rezerwatu dokonano szczegdtowych analiz w
proponowanej formie. oparciu o wiedze eksperckg oraz uwarunkowania terenowe.
. Duze watpliwosci budzi potrzeba obejmowania
Regionalna i R
Dyrekcja Laséw ochrong rezerwatowa obszaréw tegéw jesionowo-
Sawonia Parstwowych w olszowych, gdyz takie obszary w dobie niedoboru
Mostek Biatymstoku opaddéw w naszym regionie ulegajg obecnie szybkim
(20.06.2025 r.) przeksztatceniom i mogg wymaga¢ podejmowani
o " |czynnych dziatad ochronnych, majacych na celu .
. L . . Na obszarze planowanego rezerwatu przyrody Sawonia Mostek
zachowanie trwatosci lasu (zgodnie z ustawa o lasach). . . . L L
Ly . zidentyfikowano siedliska tegdw jesionowo-olszowych. Jednoczesnie
Wg prognoz moga one stanowi¢ obszary zagrozone . R . )
. nalezy wskaza¢, iz niezwtocznie po utworzeniu rezerwatu zostang
rozpadem drzewostandw, co przy braku czynnych . . . . .
L . . L. L. opracowane zadania ochronne, ktére beda zawieraty dziatania ochronne
3 aktywnych dziatan, stanowi zagrozenie utraty wartosci czesciowo adekwatne do stwierdzonvch zasroser wvstepuiacvch na  terenie
' przyrodniczych.  Dodatkowe  watpliwosci  budzi uwzgledniona i & ystepujacy

rezerwatu. Dokument ten pozwoli na zaplanowanie dziatan, ktore beda
stuzyty celom ochrony rezerwatu. Ponadto w ciggu 5 lat od powotfania
rezerwatu przyrody Sawonia Mostek zostanie opracowany Plan ochrony
dla tego rezerwatu.




ochronne w rezerwatach przyrody potwierdza
zasadnos$é naszych watpliwosci.

Dodatkowe watpliwosci budzi obejmowanie ochrong
rezerwatowg istniejgcych stref ochrony. Uwazamy, ze

Rezerwat przyrody obejmuje obszary zachowane w stanie naturalnym lub
mato zmienionym, ekosystemy, ostoje i siedliska przyrodnicze, a takze
siedliska rodlin, siedliska zwierzat i siedliska grzybéw oraz twory i sktadniki

- . nieuwzgledniona TR e s . . . o
ochrona strefowa jest skutecznym i sprawdzonym przyrody nieozywionej, wyrdzniajace sie szczegdlnymi wartosciami
sposobem ochrony poszczegélnych gatunkdw. przyrodniczymi. W obrebie planowanego rezerwatu przyrody Sawonia

Mostek nie wystepujg strefy ochrony ostoi.
Analiza przygotowanych przez Panistwa materiatéw
geometrycznych wykazata, ze granice w obrebie
gruntdw zarzadzanych przez jednostki PGL LP w
wiekszosci opierajg sie o granice wydzielen lesnych. W
przypadku granic witasnosci powinny obligatoryjnie
wykorzystywa¢ dziatki ewidencyjne z Ewidencji czesciowo Dokonano korekty granic rezerwatu poprzez dociaggniecie granic rezerwatu
Gruntéow i Budynkéw (EGiB) jako referencje. uwzgledniona i otuliny do obowigzujgcego podziatu powierzchniowego Nadlesnictwa.
Nadlesnictwa maja obowigzek dostosowywac swojg
ewidencje stanu
posiadania z EGiB, lecz w przypadku czestych w naszym
terenie modernizacji gruntéw, nie robig tego z dnia na
dzien.
Najwieksze watpliwosci budzi potrzeba wzmacniania
ochrony przyrody jedynie na gruntach bedacych w
zarzadzie PGL LP. Swiadczy to o naszym prawidtowym
zarzgdzaniu gruntami PGL LP w trosce o wtasciwag Rezerwat przyrody Sawonia Mostek stanowi w cafosci grunty Skarbu
ochrone wartosci przyrodniczych na naszym terenie. Panstwa znajdujgce sie w catosci w zarzadzie Paristwowego Gospodarstwa
Nie widzac zagrozen z tytutu prowadzenia Lesnego Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Pomorze. Grunty stanowigce
zrownowazonej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej, wtasnosé oséb fizycznych nie mogg byé wigczone w granice rezerwatu
wskazujemy na potrzebe wzmacniania ochrony na przyrody bez ich zgody. Na etapie poprzedzajgcym konsultacje spoteczne
gruntach bedacych w innym zarzadzie (np. Wod | nieuwzgledniona | Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku nie dysponowat

Polskich) lub stanowigcych inng wtasno$¢, gdzie
identyfikuje sie najwiecej zagrozen antropogenicznych.
Nalezy podkresli¢, ze wody, nie bedace w naszym
zarzadzie, stanowig  najcenniejszy = komponent
przyrodniczy terendw wskazanych przez Panstwa do
wzmocnienia ochrony przyrody.

zgoda wiascicieli nieruchomosci prywatnych na ustanowienie na ich
nieruchomosciach rezerwatu wyrazong w formie aktu notarialnego, co jest
koniecznym, obok mozliwosci wywtaszczenia, warunkiem do objecia
danego terenu ograniczeniami w postaci ustanowienia rezerwatu. Brak na
obszarze rezerwatu wad ptynacych.

Utworzenie rezerwatu jest celowe ze wzgledu na
wystepujagce  walory  przyrodnicze:  torfowiska

Uwaga o charakterze ogdlnym, nie wymaga ustosunkowania sie RDOS




soligeniczne (7230), bory i lasy bagienne, w tym
$wierczynyna torfie (91D0), olszyny zrédliskowe (91EO0),
z unikatowg, bogatg florg roslin naczyniowych i
mszakdéw.

Cel rezerwatu powinien by¢ inny niz okreslony w
projekcie Zarzgdzenia. Prawidtowe brzmienie powinno
byé: zachowanie torfowiska soligenicznego i
przejsciowego wyksztatconego w formie pta na brzegu
jeziora Krejwielanek oraz w dolinie cieku prowadzacego
wody z jeziora do rzeki Czarnej Hariczy, wraz z
otaczajgcymi je bagiennymi lasami, a takzelicznymi
cennymi gatunkami roslin naczyniowych i mszakdw,
wsrdd ktérych sg m.in.: skalnica torfowiskowa Saxifraga

Dokonano korekty zapisu tresci celu powotania rezerwatu. Pozostawiono
jednakze zapis o wystepujacych starodrzewach w zwigzku z ich
posadowieniem w granicach rezerwatu. Skorygowany cel ochrony
rezerwatu brzmi ,,Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie torfowiska

. T . N czesciowo o . . .
hirculus, lipiennik Loesela Liparis loeselii, aldrowanda uwzaledniona soligenicznego i przejsciowego wyksztatconego w formie pta na brzegu
pecherzykowata Aldrovanda vesiculosa oraz gle jeziora Krejwelanek oraz w dolinie cieku prowadzqgcego wody z jeziora do
haczykowiec btyszczagcy Hamatocaulis vernicosus. Brak rzeki Czarnej Hariczy, wraz z otaczajgcymi je bagiennymi lasami i
jest uzasadnienia wpisania w cel rezerwatu ochrona starodrzewami, a takze licznymi cennymi gatunkami roslin naczyniowych i
starodrzewi dlatego, ze ich wystepowanie jest mszakow”
incydentalne. Zgodnie z kryteriami wyznaczania
starolaséw okreélonych przez MKiS w pismie znak: DLt-
WGL.0335.82.2024.tP, z dnia 01.01.2025 r. obszar
zajmowany przez te kategorie ochronnosci stanowi
3,42 ha.
Zapisy w uzasadnieniu do Zarzgdzenia powotujgcego
rezerwat mogace sugerowaé, e w obszarze y — L. . .
. . Tres¢ uzasadnienia wskazuje rézne walory przyrodnicze stwierdzone w
projektowanego rezerwatu wystepujg drzewostany . o L
. . . . zasiegu obszaru przewidzianego do objecia ochrong rezerwatowg. W
debowe w wieku 160 lat. W rzeczywistosci sg to| nieuwzgledniona . . L s ‘s
- ; o . uzasadnieniu wskazano jednoznacznie siedliska, gatunki ktérych obecnosé
drzewostany na siedliskach laséw Swiezych i . .
. L. . - zdecydowata o powotaniu w tym miejscu rezerwatu.
mieszanych swiezych z jednostkowym, miejscowym
udziatem debdéw w wieku powyzej 150 lat.
Niewtfasciwie jest przedstawiona w uzasadnieniu do
utworzenia rezerwatu argumentacja o stwierdzonych
obserwacjach ptakéw sugerujac, ze wystepujace Tre$¢ uzasadnienia wskazuje rézne walory przyrodnicze stwierdzone w
starodrzewia sg siedliskami ich wystepowania. Nie ma zasiegu obszaru przewidzianego do objecia ochrong rezerwatowa.
danych  potwierdzajagcych t3 argumentacje i czesciowo Kwerenda wszystkich danych przyrodniczych byta jednym z elementow
stwierdzajgcych gniazdowanie gatunkdéw. Nie jest to uwzgledniona umowy podpisanej z wykonawcg dokumentacji. Informacja o

uzasadnienie do utworzenia rezerwatu w
przedmiotowym obszarze. Ponadto drzewostany nie
objete ochrong rezerwatowg rowniez moga byc
potencjalnym miejscem wystepowania gatunkow

stwierdzonych gatunkach ptakéw stanowi
bedacych w posiadaniu RDOS w Biatymstoku.

podsumowanie danych




ptakéw bedacych przedmiotem ochrony obszaru
Natura 2000 Puszcza Augustowska.

Pod wzgledem zachowania réznorodnosci biologicznej
jest to obszar wyrdzniajacy sie w skali nadlesnictwa.
Wystepujace siedliska przyrodnicze 7230, 91D0, 9170,
a takze rosliny objete s3 ochrong na podstawie
obowigzujacych uregulowan prawnych. Nie zasadne
jest natomiast wigczenie do obszaru projektowanego
rezerwatu siedlisk boréw $wiezych, boréw mieszanych
Swiezych oraz gruntéw dzierzawionych (pastwiska).

czesciowo
uwzgledniona

Dokonano korekty przebiegu granic rezerwatu, wytaczajac czesciowo z jego
obszaru terenu pastwisk oraz gruntéw dzierzawionych. Pozostawiono w
granicach rezerwatu a takze w jego otulinie siedliska boréw swiezych oraz
boréw mieszanych $wiezych gdyz w ich zasiegu stwierdza sie
wystepowanie cennych gatunkéw flory i fauny wystepujacych w obszarze
Puszczy Augustowskiej.

W kategorii 1 laséw cennych przyrodniczo, zgodnie z
kryteriami ogdlnopolskiej narady o lasach w granicach
projektowanego rezerwatu znajduje sie 61,53 ha, w
tym siedliska priorytetowe zajmujg 35,43 ha. W lasach
referencyjnych (ONG) znajduje sie 50,69 ha. Do
satrolaséow zakwalifikowano zaledwie 3,42 ha. W
kategorii 2 laséw cennych przyrodniczo, zgodnie z
kryteriami ogdlnopolskiej narady o lasach w granicach
projektowanego rezerwatu znajduje sie 44,82 ha, w
tym do siedlisk bagiennych zakwalifikowano 38,59 ha.

Uwaga o charakterze ogélnym, nie wymaga ustosunkowania sie RDOS

W moratorium w obszarze projektowanego rezerwatu
znajduje sie 74,05 ha laséw, w tym: odstgpienie od prac
zwigzanych z pozyskaniem drewna obejmuje 70,54 ha,
odstagpienie od prac zwigzanych z pozyskaniem drewna,
dopuszczalna trzebiez o charakterze pozytywnym lub
rebnia V z poborem do 10% masy obejmuje 3,51 ha.

Uwaga o charakterze ogélnym, nie wymaga ustosunkowania sie RDOS

Wzmocnienie ochrony na przedmiotowym terenie
poprzez ustanowienie rezerwatu nie wptynie na sposob
ochrony siedlisk i gatunkéw. Natomiast pojawig sie
nowe obowigzki wynikajgce z koniecznosci uzyskiwania
zgdbd na realizacje zabiegdw ochrony czynnej
realizowanych przez nadlesnictwo na obszarze
torfowisk  soligenicznych. Obecnie na terenie
projektowanego rezerwatu planowane s3 dziatania
ochronne w ramach OPL2 polegajgce na wykaszaniu na
powierzchni 3,57 ha.

Uwaga o charakterze ogdlnym, nie wymaga ustosunkowania sie RDOS

Proponowany przebieg rezerwatu odbiega od
wczesniejszej korespondencji wskazujgcej na obszar
rezerwatu z tzw. shadowlist. Zostat powiekszony przede
wszystkim o drzewostany na siedliskach boréw

nieuwzgledniona

Pierwotna propozycja i ksztatt rezerwatu pojawity sie w latach 2016-2018.
Na przestrzeni kilku lat RDOS w Biatymstoku pozyskat nowe dane
obrazujgce walory przyrodnicze tego obszaru. Na skutek weryfikacji
posiadanych danych oraz konsultacji z ekspertami z Klubu Przyrodnikow
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Swiezych, boréw mieszanych i laséw mieszanych nie
przedstawiajacych szczegdlnej wartosci przyrodniczej
(nie stanowia przedmiotu ochrony zgodnie z celem
rezerwatu). W zwigzku z tym proponowany przebieg
rezerwatu nie jest zasadny.

obecnie procedowany ksztatt rezerwatu pozwoli na petng ochrone
wszystkich wartosci przyrodniczych dla ktérych ustanawia sie rezerwat
przyrody ,, Sawonia Mostek”.

Wedtug rodzajow powierzchni zgodnie z opisem
taksacyjnym do projektowanego rezerwatu zaliczono:
129,34 ha d-stanéw, 18,25 ha bagien, 2,35 ha sukcesji,
1,37 ha pastwisk, 1,65 ha zrebu. Do obszaru
projektowanego rezerwatu zaliczono powierzchnie
zrebowg (pow. 1,65 ha) w oddz. 881d oraz
powierzchnie w klasie do odnowienia po rebni llla
(pow. 1,04 ha/0,35 ha) w oddz. 942k. W obszarze
projektowanego rezerwatu znalazty sie drzewostany w
oddz. 841c, d, g narazone na kornika drukarza, w
ktorych w 2024 r. wystgpit posusz w ilosci 169,21 m3.
W 2025 r. réowniez na biezgco s usuwane drzewa
zasiedlone przez drukarza. Nie ma uzasadnienia objecie
ochrong rezerwatowg réwniez pastwisk znajdujgcych
sie nad rzekg Czarna Hancza, ktére sg dzierzawione.

czesciowo
uwzgledniona

Czes$¢ wskazanych przez Nadlesnictwo terenéw bedacych pastwiskami
posadowionych wzdtuz rzeki zostato wytgczonych z granic rezerwatu. W
granicach rezerwatu pozostawiono natomiast grunty LP bedace bagnami,
lasami wodochronnymi. Wytgczono granic rezerwatu oddziat 841c i d z
posuszem kornikowym.

Ponadto zwracamy uwage, ze grunty znajdujace sie
przy rzece stanowia wifasnosé prywatng. Sg one
uzytkowane czesciowo jako pola biwakowe. Jedyny
dojazd do przedmiotowych gruntéw odbywa sie przez
obszar projektowanego rezerwatu. Nalezy wzigé pod
uwage roéwniez presje turystyczng na obszarze
projektowanego rezerwatu ze wzgledu na
kajakowy na rzece.

ruch

nieuwzgledniona

Zweryfikowano wfasnosé gruntéw planowanych do wtgczenia w granice
rezerwatu. Nie stwierdzono aby w zasieg rezerwatu zostaty wiaczone
grunty prywatne oséb trzecich. Catos¢ rezerwatu obejmuje grunty Skarbu
Panstwa.

Dodatkowo wskazujemy, ze na tym obszarze przy rzece,
przez wydzielenia 841f, o, p, r, 882a, b przebiega linia
energetyczna wysokiego napiecia, w obrebie ktérej
prowadzone sg prace zwigzane z wycinkg poszycia
leSnego i prace konserwacyjne linii. W ocenie
nadle$nictwa obszar przylegly do rzeki jest
wystarczajgco chroniony na podstawie obowigzujcych
uregulowan i nie ma uzasadnienia wtgczania go do
obszaru rezerwatu. W ten sposob sg pogodzone prawa
0s6b prywatnych, spoteczenstwa korzystajgcego z lasu
przy rzece, utrzymania linii energetycznej oraz

nieuwzgledniona

Wskazana linia energetyczna nie stanowi odrebnego wydzielenia stad tez
trudno bytoby wytaczy¢ jg z obszaru rezerwatu. W przypadku prac
konserwacyjnych czy tez kwestii poruszania sie po rezerwacie w
sgsiedztwie rzeki zostanie te uregulowane w zadaniach ochronnych.




dzierzawcow gruntéw rolnych. Powotanie rezerwatu
moze wywota¢ konflikt z spoteczeristwem.

W uzasadnieniu do rezerwatu wskazano, ze catos¢
znajduje sie na gruntach w zarzadzie PGLLP
Nadlesnictwa Pomorze. Zgodnie z danymi znajdujacymi
sie w powiatowym zasobie geodezyjnym w Sejnach
jezioro Krejwielanek nie jest w zarzadzie nadlesnictwa.
Dodatkowo informujemy, ze obecnie Wody Polskie
ogtosity konkurs na oddanie w uzytkowanie obwodu
rybackiego jeziora Krejwielanek w zlewni Czarnej
Hanczy. Ponadto dostep do jeziora jest wytgcznie przez
grunty zarzadzane przez nadlesnictwo, w tym przez
projektowany rezerwat. Po ustanowieniu rezerwatu
konieczne bedzie uregulowanie prawne dostepu do
jeziora.

uwzgledniona

Dokonano korekty zapisu tresci uzasadnienia wskazujac, iz grunty objete
rezerwatem stanowig wtasnos¢ Skarbu Panstwa we wiadaniu
Nadlesnictwa Pomorze oraz Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie.

Dodatkowo zwracamy uwage, ze rezerwat w catosci
znajduje sie na terenie powiatu sejnenskiego, a nie jak
wskazano w uzasadnieniu na terenie powiatu
augustowskiego.

uwzgledniona

Dokonano korekty zapisu obejmujgce informacje o potozeniu rezerwatu w
kontekscie podziatu administracyjnego wojewddztwa podlaskiego.

Majac na uwadze powyzszg argumentacje nadlesnictwa
proponujemy przebieg zgodny z zatgcznikiem nr 1 i
zatgczong warstwg .shp z uwzglednieniem propozycji z
tzw. shadowlist. Zaproponowany przez nadle$nictwo
obszar projektowanego rezerwatu Sawonia Mostek w
petni zabezpiecza ochrong zachowanie torfowisk
soligenicznych oraz laséw bagiennych wraz z
stanowiskami  chronionych roslin.  Najcenniejsze
fragmenty siedlisk lesnych znajdujg sie w zachodniej
czesci projektowanego rezerwatu, blizej rzeki Czarna
Hancza. Ponadto cenne siedliska nielesne znajdujg sie
w bezposrednim sgsiedztwie jeziora Krejwielanek oraz
w zachodniej czesci projektowanego rezerwatu.
Jednoczesnie zaproponowany przez nadlesnictwo
obszar rezerwatu w znacznej czesci obejmuje
fragmenty lasu nie zakwalifikowane do siedlisk
przyrodniczych (m. in. wg. inwentaryzacji sporzagdzonej
na zlecenie RDOS w Biatymstoku w latach 2021-2022,
opracowania fitosocjologicznego BUL o. B-tok z 2022
r.). Dlatego w ocenie nadlesnictwa zaplanowany przez
nas przebieg projektowanego rezerwatu Sawonia

czesciowo
uwzgledniona

Dokonano nieznacznej korekty granic przebiegu rezerwatu uwzgledniajac
propozycje Nadlesnictwa Pomorze. Nie zasadnym jest tworzenie otuliny w
formie buforéw co réwniez zostato wskazane przez Regionalng Dyrekcje
Laséw Panstwowych w Biatymstoku na spotkaniu w dniu 09 czerwca 2025
r. Stad tez otulina poprowadzona zostata po granicy wydzieleni wg
aktualnej LMN Nadlesnictwa Pomorze.




Mostek jest dopasowany dla danego obszaru w taki
sposéb, aby zapobiegac i wyeliminowac zagrozenia dla
gatunkow i siedlisk tworzacych chroniony ekosystem, a
szczegolnie siedlisk Natura 2000.

Ewentualne wyznaczenie otuliny dla przedmiotowego
obszaru rezerwatu moze mieé znaczenie biorac pod
uwage zasieg ptatéw przyrodniczych siedlisk lesnych i
siedlisk bagiennych, ktére przebiegaja bezposrednio po
granicy projektowanego rezerwatu. Majac to na
uwadze zaproponowano przebieg otuline wyznaczajac
bufor wokét siedlisk bagiennych, zgodnie z kryteriami z
ogdlnopolskiej narady o lasach, a takze uwzgledniajac
istniejgce  uwarunkowania terenowe. Propozycje
otuliny przedstawilismy w zataczniku nr 1. Dodatkowo
zatgczamy proponowany przebieg otulin w warstwie
.shp. Majac na uwadze powyzsze, wnosimy o zmiane
przebiegu rezerwatu i przebiegu otuliny, zgodnie z
przedstawiong propozycjg nadlesnictwa. Zgodnie z t3
propozycjg powierzchnia rezerwatu wynosi 89,34 ha na
gruntach bedacych w zarzadzie PGL LP Nadlesnictwa
Pomorze. Dodatkowo 5,56 ha stanowi jezioro
Krejwelanek bedace w zarzadzie Woéd Polskich.
Proponowana powierzchnia otuliny wynosi 24,80 ha.

W projekcie granic rezerwatu "wycinane s3" drogi
lesne, ale za zirédto ich przebiegu wykonawca
dokumentacji przyjat niedoktadny $lad pobrany z
projektu Open Street Map, a nie z LMN (najlepsze
rozwigzanie) badz z publicznego rejestru jakim jest
BDOT10k

uwzgledniono

Dokonano korekty przebiegu drogi lesnej udostepnionej do ruchu
pojazddw usuwajac jg z granic rezerwatu.

Osoba fizyczna

11 Borsuki (28.06.2025 r.) Nie twzeniu nowych rezerwatow Uwaga o charakterze ogdlnym, nie wymaga ustosunkowania sie RDOS
Uwazam ze, nie chodzi tu o ochrone przyrody, lecz
raczej o ograniczanie produkcji gtdwnie rolnej i lesnej,

Osoba fi fesjonalnych dsiebiorcow rolnych . . o <

12 Borsuki sobatizyczna | znam rzeszq protesjonainych przedsigblorcow rolnyc Uwaga o charakterze ogdlnym, nie wymaga ustosunkowania sie RDOS

(30.06.2025 r.)

jak i lesnych ktérzy obawiajg sie dziatan ministerstwa
klimatu. Stawiam  stanowczy sprzeciw takim
dziataniom, dodatkowo nadmienie, ze moi koledzy z




branzy rolnej tez wtaczaja sie i bedg oponentami tego
typu dzialan, ktére sg nielogiczne, bo w terenie gdzie 80
procent spoteczenistwa zyje z rolnictwa i lednictwa czyli
chodzi gtéwnie o Wojewddztwo podlaskie beda
zamykane podstawowe gatezie gospodarki i tworzona
niby turystyka czyli skansen bo inaczej tego nie da sie
nazwac.

Osoba fizyczna

Jestem przeciw tworzeniu nowych rezerwatéw z uwagi
na ograniczenie mozliwosci polowania. Spowoduje to

Uwaga o charakterze ogélnym. Prowadzenie gospodarki towieckiej
powinno by¢ zmodyfikowane z uwagi na utworzenie nowej formy ochrony
przyrody. Zgodnie z art. 15 ust. 1 pkt. 4 ustawy o ochronie przyrody, na

13 Borsuki . . . . I , nie ledniona ) . . 1 .
ux (01.07.2025r.) | zwiekszenie szkdd rolniczych oraz likwidacje obwodéw leuwzgleani terenie rezerwatu przyrody zabrania sie polowania, z wyjatkiem obszarow
towieckich ftowieckich tfowieckich wyznaczonych w planie ochrony lub zadaniach ochronnych ustanowionych
dla rezerwatu przyrody.
Uwazam, ze jest to dziatanie szkodliwe zaréwno dla
gospodarki prowadzone] przez cztowieka, jak i dla Uwaga o charakterze ogdlnym. Nie wskazano w jaki sposéb tworzenie
samego dobrostanu zwierzat dziko zyjgcych. Tworzenie rezerwatow przyrody ma wptywac negatywnie na gospodarke prowadzong
Osoba fizvezna nowych rezerwatow bedzie bowiem wptywato przez cztowieka i dobrostan zwierzgt. Niezwtocznie po utworzeniu
14 Borsuki (01.07 20\;5 r) negatywnie na postrzeganie zwierzat dzikich, | nieuwzgledniona |rezerwatu zostang opracowane zadania ochronne, ktore bedg zawieraty
o " | szczegdlnie przez spotecznosci wiejskie. Warto tez dziatania ochronne adekwatne do stwierdzonych zagrozen wystepujgcych
odnotowac coraz czestsze gtosy srodowisk naukowych na terenie rezerwatu. Dokument ten pozwoli na zaplanowanie dziatan,
mowigce o wiekszej potrzebie ochrony czynnej w ktére beda stuzyty celom ochrony rezerwatu.
miejsce ochrony bierne;j.
- Popieram powotanie tu rezerwatu. Zaréwno jezioro
Krejwelanek (Krejwelek), jak i obszar wokét niego
V\{yrgznlaja sig wysoka wartgsaa przyrodnicza. ,T,ere.n Za zasadne uznaje sie powotanie otuliny rezerwatu w celu ochrony
nie jest penetrowany z uwagi na truda dostepnos¢, nie , . . .
. . . , centrum rezerwatu ktére stanowig cenne przyrodniczo torfowiska.
jest tu tez prowadzona intensywna gospodarka lesna, . ] . . )
. . . ) . Dodatkowo otulina pozwoli na zabezpieczenie drzewostandéw
wiec nie powinno byé¢ konfliktéw na tym tle. . . . . .
, . . stanowigcych miejsce wystepowania cennych gatunkéw a takie
Ekosystemy lesne ponizej drogi Dworczysko-Rygol . - . .
L . . tworzacych unikatowy charakter siedlisk przyrodniczych w tym miejscu.
rowniez s3 ewenementem wsrdd laséow Puszczy . .
) . S . . . L. Droga Dworczysko-Rygol zostata wytaczona na fragmencie przebiegajacym
. Osoba fizyczna | Augustowskiej, znajdujg sie tam rzadkie zbiorowiska czesciowo L
Borsuki e , . L . . przez rezerwat z buforem 1m po kazdej ze stron.
(01.07.2025r.) |rosdlinne lesne, jak Swierczyny na torfie, olsy uwzgledniona

zrodliskowe. wystepuje tu bardzo liczna populacja
wawrzynka wilczetyko i storczyki réznych gatunkoéw.
Wystepujg tu zrddliska zasilajace (bezimienne) doptywy
Czartnej Hanczy. Liczne wykroty i wywroty, drzewa
sedziwego wieku i znacznych rozmardw, liczne
mikrosiedliska nadrzewne, duza ilos¢ martwego
drewna sprzyjajg wysokim walorom przyrodniczym.
Otwarte torfowisko nieopodal ujscia ciekdow do Czarnej

Modernizacja drogi, ekspertyza hydrologiczna nie byly przedmiotem
obecnych konsultacji, stad tez nie odniesiono sie do przedmiotowej uwagi.
Kwestie zwigzane z udostepnieniem rezerwatu do zbioru runa, poruszania
sie po szlakach zostang uregulowane w przysztych dokumentach — zadania
ochronne, plan ochrony.




Hanczy jest opisywane przez naukowcéw jako
torfowisko alkaliczne - perta przyrody, z takimi
rzadkosciami jak skalnica torfowiskowa i lipiennik
Loesela.

- Wnioskuje o powotanie wokét rezerwatu otuliny, ktda
chronitaby rezerwat przed gospodarka lesng. Co
najmniej 2 miejsca w granicach i okolicy planowanego
rezerwatu zostaty w ostatnich latach poddane rebni |,
przez co zniszczona zostata naturalna lesna ostona
terenéw mokradtowych wewnatrz rezerwatu.

- Whnioskuje o wyfaczenie drogi Dworczysko - Rygol
(aktualnie o statusie "lesna udostepniona publicznie") z
rezerwatu LUB zapewnienie mozliwosci dalszego jej
uzytkowania na dotychczasowych zasadach (bez
mozliwosci rozbudowy i moderizacji). Jest to droga
uzytkowana przez mieszkancow okolicznych
miejscowosci, turystow i osoby/firmy zajmujgce sie
transportem kajakéw i obstugg ruchu turystycznego.

- Jesli nie stoi to w sprzecznosci z potrzebami ochrony
wrazliwych gatunkéw, wnioskuje o udostepnienie
obszaru rezerwatu na potrzeby zbioru runa lesnego
(owoce lasu, grzyby, ziota). Miejscowe osoby korzystaja
z torfowisk nad jez. Krejwelanek do zbioru zurawiny, a
z catego obszaru do sporadycznego zbioru roslin
leczniczych). Nie ma tu jednak intensywnej penetracji
terenu.

- Whioskuje o przeprowadzenie analizy hydrologicznej
potrzeb hamowania odptywu wody z obszaru
rezerwatu i renaturalizacji ciekow. Kilka przecinajacych
rezerwat ciekdw ma wyraznie prostoliniowy przebieg i
wymagatoby renaturalizacji oraz - by¢é moze -
spowolnienia przeptywu wody.

osoba fizyczna
(01.07.2025r.)

Whioskuje o wytgczenie obszaru rezerwatu z obwodu
towieckiego, aby mdgt on stanowi¢ ostoje spokoju na
zwierzat, w tym odnotowywanych tu ssakow jak wilk
(tropy) i rys (tropy).

nieuwzgedniona

Kwestie zwigzane z wytgczeniem rezerwatu z granic obwodu towieckiego
nie stanowity przedmiotu obecnych konsultacji. Prowadzenie gospodarki
towieckiej powinno by¢ zmodyfikowane z uwagi na utworzenie nowej
formy ochrony przyrody.




Osoba fizyczna

Jestem zaniepokojony faktem, ze drogi publiczne
przebiegajace przez rezerwat Borsuki nie powinny by¢
zamkniete dla ruchu poniewaz stuzg jako drogi
pozarowe oraz dojazdowe. W przypadku gdyby drogi
byty nadal udostepnione to istnieje ryzyko czasowego
blokowania drég przez powalone drzewa, chyba, ze
RDOS wyda statg zgode na usuwanie takich drzew z
drogi? To samo dotyczy drég oraz linii oddziatowych
wewnatrz rezerwatu. W granicach planowanego

Droga lesna udostepniona do ruchu pojazdéw prowadzaca od $luzy w
kierunku pola biwakowego oraz do osady Perku¢ zostaty wytgczone z granic

Borsuki (01.07.2025r.) | rezerwatu sa drzewostany gospodarcze, pochodzace z uwzgledniona rezerwatu. W !orzys.zfos'c.i planOV\,/ane jest_ udostepn.ieni.e terenu rezerwatu
. . do prowadzenia zbierania owocdéw runa i poruszania sie po wyznaczonych
sadzenia, stosunkowo mtode np 5 lat! S to lasy nie szlakach pieszych, rowerowych lub konnych
majgce absolutnie zadnych wyjgtkowych cech. Gdyby ! )
rezerwat powstat wnioskuje o umozliwienie zbierania
zrzutdw, grzybdw, jagdd i roslin zielnych oraz o ochrone
czynng w rezerwacie polegajacg na usuwaniu drzew
zasiedlonych przez korniki oraz na mozliwos¢
prowadzenie odstrzatu IGO takich jak jenot czy szop
pracz.
WKE nr 325 GON objecie obszaru rezerwatu och_ronn_q czynnell(o.chropa . . Uwaga o .chara.kterlze ogbélnym. Kwestie zwigzane z modyfikacjg
(02.07.2025 1) gluszcza, ASF) , oraz ograniczenie( zmniejszenie)| nieuwzgledniona |prowadzenia dziatan ochronnych na obszarze rezerwatu zostang
obszaru do niezbednego minimum uregulowane na etapie tworzenia zadan ochronnych.
Osoba fizyczna Obawiamy sie powotfanie nowych rezerwatéw Uwaga o charakterze ogdlnym. Prowadzenie gospodarki towieckiej
15 Borsuki (01.07.2025 r.) spowoduje presje zwierzyny na wyrzadzanie szkod | nieuwzgledniona | powinno by¢ zmodyfikowane z uwagi na utworzenie nowej formy ochrony
o " | wyprawach rolnikow przyrody.
Utworzenie rezerwatu wptynie negatywnie na zycie i
funkcjonowanie lokalnej spotecznosci. Do granic
planowanego rezerwatu siegajg  zabudowania
mlgjscowej ludnosci i w przysz.’fosq .prowadzeme prlac Zgodnie z dostepnymi danymi, najblizsze zabudowania wsi Dworczysko
zwigzanych z przebudowg istniejgcych budynkow . L. , . .
. . posadowione s3 w odlegtosci ok 40m od pdétnocno-zachodniej granicy
Osoba fizyczna bedzie  obwarowane wystepujacym  rezerwatem rezerwatu. W granicach rezerwatu nie znajdujg sie grunty innej wtasnosci
16 Borsuki (odlegto$¢ od zabudowan 8 -15m). Ponadto| nieuwzgledniona

(03.07.2025r.)

potudniowg granice rezerwatu stanowi rzeka Czarna
Hancza, ktora jest szlakiem sptywow kajakowych.
Bezposrednie sgsiedztwo gruntéw przy rzece jest
wykorzystywana przez spoteczenstwo korzystajace z
miedzy innymi ze sptywow kajakowych. Utworzenie
rezerwatu ograniczy spoteczenstwu swobodne

niz te stanowigce wtasnos¢ Skarbu Panstwa. W przysztosci planowane jest
udostepnienie rezerwatu do wedrowek po wyznaczonych szlakach, a takze
zbioru runa lesnego.
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korzystanie z wod i laséw bezposrednio przylegajacych
do rzeki. Nie przedstawiono lokalnej spotecznosci
zadnych argumentdéw ani nie wyjasniono w jaki sposéb
bedzie funkcjonowat rezerwat i jak to wptynie na zycie
mieszkancéw szczegdlnie wsi Dworczysko. Obszar lesny
w sgsiedztwie jeziora Krejwelanek jest w okresie letnim
wykorzystywany do spaceréw przez dzieci, mtodziez
oraz harcerzy przebywajgcych na polach biwakowych
nad jeziorem Pfaskie i Brozane oraz rzekg Czarna
Harcza. Ma to swdj cel nie tylko poznawczy i
przyrodniczy ale réwniez historyczny ze wzgledu na
wystepujace $lady obecnosci partyzantki na terenie
rezerwatu.

Osoba fizyczna
(03.07.2025r.)

stanowczy sprzeciw na plan powofania rezerwatu w
takim obszarze . Wykracza daleko poza postulowany cel
ochrony torfowisk nad brzegiem jeziora !

Uwaga o charakterze ogélnym, nie wymaga ustosunkowania sie RDOS

Nadlesnictwo
Pomorze
(03.07.2025 r.)

Cel rezerwatu powinien by¢ inny niz okreslony w
projekcie Zarzgdzenia. Prawidtowe brzmienie powinno
by¢: zachowanie torfowiska soligenicznego i
przejsciowego wyksztatconego w formie pta na brzegu
jeziora Krejwielanek oraz w dolinie cieku prowadzacego
wody z jeziora do rzeki Czarnej Hanczy, wraz z
otaczajgcymi je bagiennymi lasami, a takzelicznymi
cennymi gatunkami roslin naczyniowych i mszakow,
wsrdd ktérych sg m.in.: skalnica torfowiskowa Saxifraga
hirculus, lipiennik Loesela Liparis loeselii, aldrowanda
pecherzykowata Aldrovanda vesiculosa oraz
haczykowiec btyszczagcy Hamatocaulis vernicosus. Brak
jest uzasadnienia wpisania w cel rezerwatu ochrona
starodrzewi dlatego, ze ich wystepowanie jest
incydentalne. Zgodnie z kryteriami wyznaczania
starolaséw okreslonych przez MKiS w piémie znak: DLt-
WGL.0335.82.2024.4P, z dnia 01.01.2025 r. obszar
zajmowany przez te kategorie ochronnosci stanowi
3,42 ha.

Zapisy w uzasadnieniu do Zarzadzenia powotujacego
rezerwat mogace sugerowaé, ze Ww obszarze
projektowanego rezerwatu wystepujg drzewostany

czesciowo
uwzgledniona

W przedmiotowe] tabeli odniesiono sie do tozsamych uwag wskazanych
przy piSmie z dnia 20 czerwca 2025 r. Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Biatymstoku.
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debowe w wieku 160 lat. W rzeczywistosci s3 to
drzewostany na siedliskach laséw Swiezych i
mieszanych $wiezych z jednostkowym, miejscowym
udziatem debdéw w wieku powyzej 150 lat.
Niewtasciwie jest przedstawiona w uzasadnieniu do
utworzenia rezerwatu argumentacja o stwierdzonych
obserwacjach ptakéw sugerujac, ze wystepujace
starodrzewia sg siedliskami ich wystepowania. Nie ma
danych  potwierdzajagcych  t3  argumentacje i
stwierdzajacych gniazdowanie gatunkéw. Nie jest to
uzasadnienie  do  utworzenia  rezerwatu w
przedmiotowym obszarze. Ponadto drzewostany nie
objete ochrong rezerwatowg réwniez moga byc
potencjalnym miejscem wystepowania gatunkéw
ptakéow bedacych przedmiotem ochrony obszaru
Natura 2000 Puszcza Augustowska.

Wystepujace w obszarze projektowanego rezerwatu
siedliska przyrodnicze 7230, 91D0, 9170, a takze rosliny
objete sg ochrong na podstawie obowigzujgcych
uregulowan prawnych. Nie zasadne jest natomiast
wiaczenie do obszaru projektowanego rezerwatu
siedlisk boréw swiezych, boréw mieszanych swiezych
oraz gruntow dzierzawionych (pastwiska).
Wzmocnienie ochrony na przedmiotowym terenie
poprzez ustanowienie rezerwatu nie wptynie na sposob
ochrony siedlisk i gatunkow.

Nalezy zauwazyé, ze w kategorii 1 laséw cennych
przyrodniczo, zgodnie z kryteriami ogdlnopolskiej
narady o lasach w granicach projektowanego rezerwatu
znajduje sie 61,53 ha, w tym siedliska priorytetowe
zajmujg 35,43 ha. W lasach referencyjnych (ONG)
znajduje sie 50,69 ha. Do satrolaséw zakwalifikowano
zaledwie 3,42 ha. W kategorii 2 laséw cennych
przyrodniczo, zgodnie z kryteriami ogdlnopolskiej
narady o lasach w granicach projektowanego rezerwatu
znajduje sie 44,82 ha, w tym do siedlisk

bagiennych zakwalifikowano 38,59 ha.

W moratorium w obszarze projektowanego rezerwatu
znajduje sie 74,05 ha laséw, w tym: odstgpienie od prac
zwigzanych z pozyskaniem drewna obejmuje 70,54 ha,
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odstgpienie od prac zwigzanych z pozyskaniem drewna,
dopuszczalna trzebiez o charakterze pozytywnym lub
rebnia V z poborem do 10% masy obejmuje 3,51 ha.
Utworzenie projektowanego rezerwatu wprowadzi
nowe obowigzki wynikajace z koniecznosci uzyskiwania
zgéd na realizacje zabiegdw ochrony czynnej
realizowanych przez nadlesnictwo na obszarze
torfowisk  soligenicznych. Obecnie na terenie
projektowanego rezerwatu planowane s3 dziatania
ochronne w ramach projektu OPL2 polegajgce na
wykaszaniu na powierzchni 3,57 ha."

Proponowany przebieg rezerwatu odbiega od
wczesniejszej korespondencji wskazujgcej na obszar
rezerwatu z tzw. shadowlist. Zostat powiekszony przede
wszystkim o drzewostany na siedliskach boréw
Swiezych, boréw mieszanych i laséw mieszanych nie
przedstawiajgcych szczegdlnej wartosci przyrodniczej
(nie stanowig przedmiotu ochrony zgodnie z celem
rezerwatu). W zwigzku z tym proponowany przebieg
rezerwatu nie jest zasadny.

Wedtug rodzajow powierzchni zgodnie z opisem
taksacyjnym do projektowanego rezerwatu zaliczono:
129,34 ha d-standw, 18,25 ha bagien, 2,35 ha sukces;ji,
1,37 ha pastwisk, 1,65 ha zrebu. Do obszaru
projektowanego rezerwatu zaliczono powierzchnie
zrebowg (pow. 1,65 ha) w oddz. 881d oraz
powierzchnie w klasie do odnowienia po rebni llla
(pow. 1,04 ha/0,35 ha) w oddz. 942k. W obszarze
projektowanego rezerwatu znalazty sie drzewostany w
oddz. 841c, d, g narazone na kornika drukarza, w
ktorych w 2024 r. wystgpit posusz w ilosci 169,21 m3.
W 2025 r. réwniez na biezgco sg usuwane drzewa
zasiedlone przez drukarza.

Majac na uwadze powierzchnie bedace w procesie
odnowienia (oddz. 881d, 942k) oraz oddz. 941c nie
uzasadnione jest objecie ochrong rezerwatowg tych
obszradw.

Rowniez powierzchnia pastwisk znajdujgcych sie nad
rzekg Czarng Hancza, ktére sg dzierzawione nie
powinny sie znalez¢ w obszarze rezerwatu ze wzgledu
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na wykorzystanie rolnicze i utrzymanie tych terenéw w
wtasciwym stanie. Dojazd do tych terenéw odbywa sie
przez obszar projektowanego rezerwatu."

"Rzeka Czarna Hancza jest wykorzystywana pod katem
sptywow kajakowych. Tereny znajdujace sie przy rzece
sq wykorzystywane przez spoteczeristwo (czesto jako
miejsce odpoczynku na trasie sptywu - szczegélnie na
terenie otwartym w oddz. 841). Nalezy to uwzgledni¢
przy tworzeniu granic rezerwatu, aby nie ograniczy¢
spoteczenstwu mozliwosci korzystania.

Dodatkowo wskazujemy, ze na obszarze
projektowanego rezerwatu przy rzece, przez
wydzielenia 841f, o, p, r, 882a, b przebiega linia
energetyczna wysokiego napiecia, w obrebie ktérej
prowadzone sg prace zwigzane z wycinkg poszycia
lesnego i prace konserwacyjne linii.

Maja¢ na wzgledzie uwagi dodatkowo przedstawione w
pkt. 9, 10 (powyzej) w ocenie nadlesnictwa obszar
przylegty do rzeki jest wystarczajaco chroniony na
podstawie obowigzujagcych uregulowan i nie ma
uzasadnienia witgczania go do obszaru rezerwatu. W ten
spos6b bedg pogodzone prawa spoteczenstwa
korzystajacego z terendw przy rzece, utrzymania linii
energetycznej oraz dzierzawcow gruntéw rolnych.
Powotanie rezerwatu moze wywofa¢ konflikt z
spoteczenistwem."

W uzasadnieniu do rezerwatu wskazano, ze catos¢
znajduje sie na gruntach w zarzadzie PGLLP
Nadlesnictwa Pomorze. Zgodnie z danymi znajdujgcymi
sie w powiatowym zasobie geodezyjnym w Sejnach
jezioro Krejwielanek nie jest w zarzgdzie nadlesnictwa.
Prosimy o odpowiednie skorygowanie.

"Informujemy, ze obecnie Wody Polskie ogtosity
konkurs na oddanie w uzytkowanie obwodu rybackiego
jeziora Krejwielanek w zlewni Czarnej Hanczy. Obwadd
rybacki obejmuje wody jeziora Krejwielanek wraz z
wodami cieku taczacego jezioro z rzekg Czarng Hancza.
A wiec przedmiotem dzierzawy zgodnie z ogtoszeniem
na stronie Wéd Polskich jest jezioro oraz ciek, ktore
wiaczone s3 w obszar projektowanego rezerwatu.
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Whnosimy o wyjasnienie kwestii korzystania z tego
obszaru po wydzierzawieniu obwodu rybackiego (czyli
jeziora i cieku) w ramach rezerwatu.

Ponadto dostep do jeziora jest wytgcznie przez grunty
zarzagdzane przez nadlesnictwo, w tym przez
projektowany rezerwat. Po ustanowieniu rezerwatu
konieczne bedzie uregulowanie prawne dostepu do
jeziora."

Rezerwat w catosci znajduje sie na terenie powiatu
sejnenskiego, a nie jak wskazano w uzasadnieniu na
terenie powiatu augustowskiego.

Przedstawiony przez Regionalng Dyrekcje Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku termin na przestanie uwag
w ramach konsultacji spotecznych opublikowany na
stronie internetowej RDOS w Biatymstoku jest za krétki
na przeprowadzenie szczegétowej analizy pod katem
zasadnosci utworzenia rezerwatu.

Przedstawione przez Regionalng Dyrekcje Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku materiaty sg wybidrcze i
obejmujg tylko wybrane elementy $rodowiska
przyrodniczego. = Czesciowo oparte o dane
niepublikowane. W zwigzku z tym brakuje szczegétowe;j
i catosciowej wiedzy uzasadniajgcej powotanie
rezerwatu w przedstawionej formie.

Borsuki

Osoba fizyczna
(02.07.2025r.)

Stanowczy sprzeciw w sprawie utworzenia w/w
rezerwatu na terenie wskazanym w projekcie
zarzadzenia. Utworzony rezerat utrudni nam
prowadzenie dziatinosci gospodarczej, rolniczej, lesneji
turystycznej co nierzadko jest jedynym Zrddiem
utrzymania niektérych mieszkancow wsi. W rezultacie
skutkowad to bezie znaczng o ile nie catkowity utratg
dochoddéw i brakiem s$rodkéow do zycia. Znacznie
utrudni to réwniez dostep do zasobow naturalnych
Srodowiska wsytepujgcych na terenie planowanego
rezerwatu. Jako mieszkancy obawiamy sie rowniez, iz
beziemy zobowigzani do ponmoszenia kosztow
zwigzanych z ochrong rezerwatu, np. : w postaci
podatkéw czy innych optat za wstep itp. W zwigzku z
powyzszym zwrcamy sie z prosbg o zaniechanie i

Uwaga o charakterze ogélnym. Rezerwat potozony jest w catosci an
gruntach Skarbu Panstwa i w zaden sposdb nie ograniczajg prawa do
dysponowania gruntami stanowigcymi wtasnos¢ prywatna.

W przysztosci planowane jest udostepnienie rezerwatu do wedréwek po
wyznaczonych szlakach oraz zbioru runa lesnego.
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rezygnacje z objecia danego obszaru ochrong w formie
rezerwatu.

18.

Borsuki

Lasonauci
(04.07.2025r.)

Powotanie rezerwatu jest celowe, zgodnie z zapisami w
stosownych dokumentach (m.in. zakazy wymienione w
art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie  przyrody); istnieje  jednak  ryzyko
niekontrolowanej penetracji, jak do tej pory; obszar w
wybranych  porach roku mocno uzytkowany
turystycznie.

Uwaga o charakterze ogélnym, nie wymaga ustosunkowania sie RDOS

20.

21.

22.

Borsuki

Ogdlnopolskie
Towarzystwo
Ochrony Ptakéw

OTOP w petni popiera powotanie aktualnie
procedowanych 11 nowych rezerwatow przyrody i
powiekszanych 3 istniejgcych w  wojewddztwie
podlaskim. Obiekty te jako miejsca o wysokich walorach
przyrodniczych uzupetnig sie¢ istniejgcych obszarow
chronionych zapewniajgc im trwatg i formalng ochrone.
W szczegdlnosci wartosciowe jest obejmowanie
ochrong naturalnych ciekdw wodnych i jezior wraz z
przylegajagcymi do nich siedliskami podmoktymi oraz
laséw o wysokim stopniu naturalnosci i stanowigzych
cenne siedliska i siedliska cennych gatunkéw. Objecie
ich ochrong jako rezerwaty przyrody stanowi¢ bedzie
wartosciowy krok w kierunku osiggniecia celéw
stawianych ~w  unijnej  Strategii na rzecz
Bioréznorodnosci.

Uwaga o charakterze ogdlnym, nie wymaga ustosunkowania sie RDOS

W przypadku, gdy nie koliduje to z potrzebami ochrony
gatunkéw wrazliwych, wnioskujemy o rozwazenie
udostepnienia obszaréw powotywanych rezerwatow
dla lokalnych spotecznosci na cele niekomercyjne.

uwzgledniona

W ramach planowanego udostepnienia rezerwatu przyrody przewiduje sie
udostepnienie w zakresie mozliwosci pieszego poruszania sie, zbierania na
terenie rezerwatu grzybéw i owocédw runa lesnego, jezeli nie wptynie to
negatywnie na cel ochrony rezerwatu. RDOS w Bialymstoku dokona
szczegdtowej analizy w powyzszym zakresie.

Cenne jest wyznaczenie wokdt projektowanych
rezerwatéw otulin. Ze wzgledw praktycznych warto
rozwazy¢ - zamiast buforu - objecie otuling catych
wydzielen le$nych zachodzgcych na pas buforu.

nieuwzgledniona

Otuline stanowi cate wydzielenie lesne w celu dokfadnego wyznaczenia
granicy w terenie i mozliwosci prowadzenia ewentualnych prac z zakresu
gospodarki lesnej.

Osoba fizyczna
(04.07.2025r.)

Po zapoznaniu sie z planowanym przebiegiem granic
chciatbym wyrazi¢ opinie negatywna. Jestem jednym z
organizatoréw Obozu Rekolekcyjnego nad Jeziorem
Pfaskim, sgsiadujgcym z obszarem planowanego

Uwaga ogdlna. W przysztosci planowane jest udostepnienie rezerwatu do
wedréwek po wyznaczonych szlakach oraz zbioru runa lesnego. Kwestie
zwigzane z obecnoscig miejsc pamieci zostang uregulowane rowniez w
przysztych dokumentach regulujacych funkcjonowanie rezerwatu.
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rezerwatu. Nasz obéz odbywa sie tam rokrocznie od
prawie 45 lat, zawsze w lipcu. Osobiscie od ponad 15 lat
organizuje w czasie trwania obozu piesze wycieczki po
okolicy, majace walor krajoznawczo-przyrodniczy, a
takze historyczny. Odwiedzamy miejsca szczegdlnie
wazne z punktu widzenia pamieci narodowej i historii,
a takze charakterystyczne i piekne miejsca przyrodnicze
w okolicy. Niektére z takich miejsc znajdujg sie nad
brzegiem jeziora Krewelek i rzeczki Krewelanki.
Przyktadowo, na pétnocnym brzegu Krewelanki, miedzy
jeziorem Krewelek a Sawonia Mostkiem znajduje sie dét
po obozowisku-bazie terenowej ostatnich partyzantéw
AK, ukrywajgcych sie w tych lasach przed rosjanami, tuz
przed Obfawg Augustowska. W bezposrednim
sgsiedztwie jeziora przebiegajg tez drogi i Sciezki lesne,
w tym jedna dochodzaca od pétnocy nad sam brzeg
Krewelka, ktdére zdarza sie nam wykorzystywac podczas
wycieczek. To bardzo mate grupy oséb, maksymalnie
raz w roku, w lipcu - nie sadze by mozna byto uznac
naszg aktywnos¢ za szkodliwg dla srodowiska, zamiast
tego raczej wskazatbym na korzysci, takie jak
zapoznawanie dzieci i mfodziezy z pieknem i walorami
przyrodniczymi Puszczy Augustowskiej. Obecnosc¢
rezerwatu uczynitaby czes¢ naszych wyjsé terenowych
nielegalnymi, czego chcielibysmy uniknac. Nie sadze, na
bazie spostrzezen z ostatnich kilkunastu lat, zeby
okolice jeziora Krewelek byty poddane presji cztowieka
uzasadniajgcej utworzenie tam rezerwatu. Jedynym
wyjatkiem, ktéry zaobserwowatem, sg prace lesne z
wycinkg witgcznie, ktére jakis czas temu byty
prowadzone na potnocnym brzegu Krewelanki, wtasnie
W rejonie wspomnianej ziemianki partyzantéw.
Rzeczywiscie popieram ochrone tego rejonu przed tego
typu pracami, w zakresie obszaru pomiedzy
Krewelanky, a S$ciezkg lesng do niej rownolegty,
prowadzgcy powyzej skarpy, w odlegtosci od ok. 100 do
ok. 70 metréow od koryta rzeczki. Jesli jednak da sie
ochroni¢ ten obszar w inny sposéb niz przez tworzenie
tam rezerwatu, to zdecydowanie bym sie ku temu
skfaniat.

17




23.

24,

25.

26.

27.

Borsuki

Podlaska Izba
Rolnicza

Wprowadzenie rezerwatéw wiaze sie z restrykcyjnymi
ograniczeniami w uzytkowaniu gruntéw. Nawet jesli
projektowane rezerwaty w wiekszosci obejmujg tereny
lesne i torfowiskowe, ich ustanowienie moze
oddziatywac posrednio na funkcjonowanie

Rezerwat przyrody wraz z otuling obejmuje obszar gruntéw stanowiacych
wiasnos¢ Skarbu Panistwa, bedacych w zarzadzie Nadlesnictwa Czarna
Biatostocka. Utworzenie rezerwatu nie ograniczy sposobu korzystania z
nieruchomosci bedacych wtasnoscig oséb fizycznych. Grunty stanowigce

. . . . nieuwzgledniona | wiasno$¢ oséb fizycznych nie moga by¢ wiaczone w granice rezerwatu
gospodarstw, m.in. poprzez ograniczenia w dostepie do . L
. N przyrody bez ich zgody. Ponadto w ramach planowanego udostepnienia
infrastruktury, wody oraz wptyw na sgsiadujgce grunty. o . . S
. . . L, , rezerwatu przyrody przewiduje sie udostepnienie w zakresie mozliwosci
Taka ingerencja moze prowadzi¢ do spadku dochodéw . S . . - A .
o . . o pieszego poruszania sie, zbierania na terenie rezerwatu grzybow i owocéw
rolnikbw i  zagrozenia  stabilnosci  lokalnych ;
runa lesnego.
gospodarstw.
Tworzenie rezerwatow znaczgco ograniczy mozliwosé
prowadzenia gospodarki towieckiej. Skutkiem tego
bedzie wzrost liczby szkéd w uprawach, szczegdlnie ze . . L . , . .
S o Y . . P . g. Prowadzenie gospodarki fowieckiej powinno by¢ zmodyfikowane z uwagi
strony dzikéw, jeleni i tosi. Pomimo tego, ze kota . . .
L . . na utworzenie nowej formy ochrony przyrody. Zgodnie z art. 15 ust. 1 pkt.
towieckie sg zobowigzane do wyptaty odszkodowan, to . . . . L
.\ . . . ..., .| nieuwzgledniona |4 ustawy o ochronie przyrody, na terenie rezerwatu przyrody zabrania sie
skala mozliwych szkdd moze przekroczy¢ ich mozliwosci . s , .
. . . . . s polowania, z wyjatkiem obszaréw wyznaczonych w planie ochrony lub
finansowe i organizacyjne. Dla wielu rolnikdw oznacza . .
L L. X zadaniach ochronnych ustanowionych dla rezerwatu przyrody.
to realng utrate czesci lub catosci plonéw, co wptywa
bezposrednio na ich dochody i bezpieczenstwo
ekonomiczne.
Wprawdzie formalne konsultacje spofeczne s3
prowadzone, nie zapewniajg one rzeczywistego
wpltywu  lokalnych  spotecznosci na  decyzje Konsultacje spoteczne w sprawie utworzenia 11 nowych oraz powiekszenia
administracyjne. Granice niektérych planowanych nieuwzaledniona 3 istniejgcych rezerwatow przyrody trwaty 21 dni. W tym czasie, kazdy
rezerwatdw wyznaczone zostaty bez uwzglednienia g% zainteresowany miat prawo zapoznac sie z planowanymi do utworzenia
kontekstu spoteczno-gospodarczego oraz intereséw rezerwatami przyrody i wnies¢ swoje uwagi.
mieszkaficow, co budzi uzasadnione obawy o
marginalizacje gtosu rolnikéw.
Wytaczenie kolejnych terendw spod uzytkowania
gospodarczego oraz ograniczenia wynikajgce z ochrony
rezerwatowej mogg prowadzic do blokowania
inwestycji lokalnych zaréwno drogowych, jak i Uwaga o charakterze ogdlnym, nie wymaga ustosunkowania sie RDOS
ustugowych — szczegdlnie na terenach wiejskich. To
realne zagrozenie dla rozwoju spotecznosci lokalnych i
poprawy warunkow zycia mieszkarncéw.
Projekty nie zaktadajg rozwazenia innych, bardziej Uwaga o charakterze ogdlnym. Teren, na ktérym planuje sie utworzenie
elastycznych form ochrony, takich jak sie¢ Natura 2000, | nieuwzgledniona | rezerwatu przyrody Sawonia Mostek potozony jest w obszarze Natura 2000

programy rolno-srodowiskowe czy lokalne inicjatywy

Ostoja Augustowska. Brak alternatywnych rozwigzan dla planowanego
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ochrony przyrody. Takie rozwigzania umozliwityby
wspotistnienie dziatann ochronnych z dziatalnoscia
rolniczg, bez koniecznosci naktadania tak dotkliwych
ograniczen.

utworzenia rezerwatu przyrody, gdyz jest to zgodne z ustawg o ochronie
przyrody.

W imieniu rolnikdw i delegatéw Podlaskiej Izby
Rolniczej apelujemy o wstrzymanie prac nad
tworzeniem i powiekszaniem rezerwatéw, ktéore w
obecnym ksztatcie mogg negatywnie wptyna¢ na
sytuacje rolnikéow i rozwdj regionu. Wnioskujemy o
przeprowadzenie rzetelnej analizy skutkéw spoteczno-

Konsultacje spoteczne w sprawie utworzenia 11 nowych oraz powiekszenia
3 istniejacych rezerwatéw przyrody trwaty 21 dni. W tym czasie, kazdy

28. . e nieuwzgledniona . . L . .
ekonomicznych, uwzgledniajacej realny  wptyw zainteresowany miat prawo zapoznac sie z planowanymi do utworzenia
projektéw na rolnictwo, gospodarke towiecka i lokalny rezerwatami przyrody i wnie$¢ swoje uwagi.
rozwdj oraz zagwarantowanie realnego udziatu
rolnikdw i mieszkaricéw wsi w procesie decyzyjnym, nie
tylko w formie formalnych konsultacji, ale poprzez
wspolne opracowanie rozwigzan zrédwnowazonych.

Ponadto wnioskujemy o rozwazenie alternatywnych Planowany rezerwat Sawonia Mostek stanowi w catosci grunty Skarbu
form ochrony przyrody, ktére nie wytgczajg Panstwa znajdujace sie w catosci w zarzadzie Paristwowego Gospodarstwa
wielkopowierzchniowych terendw z uzytkowania, lecz Lesnego Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Pomorze oraz Paristwowe
umozliwiajg zachowanie réwnowagi miedzy ochrong Gospodarstwo Wodne Wody Polskie. Utworzenie rezerwatu nie ograniczy

29. srodowiska a prowadzeniem gospodarki rolnej. | nieuwzgledniona |sposobu korzystania z nieruchomosci bedacych wtasnoscia o0sob
Uzupetnienie analizy o ocene szkdd towieckich i fizycznych. Grunty stanowigce wtasnos¢ oséb fizycznych nie moga byc¢
mozliwosci kompensacyjnych oraz wdrozenie realnych wigczone w granice rezerwatu przyrody bez ich zgody. Ponadto
rekompensat za szkody ftowieckie oraz wsparcie prowadzenie gospodarki fowieckiej powinno by¢ zmodyfikowane z uwagi
towiectwa zaradczego na utworzenie nowej formy ochrony przyrody.
wiaczenie w granice rezerwatéw terendéw prywatnych
tak, pastwisk i nieuzytkdw, w tym mokradet, ktére
potozone sg jako enklawy srédlesne, i spetniajg wazne Grunty stanowigce wifasnos¢ oséb fizycznych nie mogg byé wigczone w
funkcje przyrodnicze. W przeciwnym wypadku bedga to granice rezerwatu przyrody bez ich zgody. Utworzenie rezerwatu nie

. PTTK w enklawy wigczone do obwoddw towieckich i ustawione . . ograniczy sposobu korzystania z nieruchomosci bedacych wtasnoscig oséb

30. Borsuki . . L . . L nieuwzgledniona . . e Lo

Warszawie na nich ambony mysliwskie, zamiast wiez widokowych fizycznych. W przypadku uzyskania zgody osdb fizycznych na objecie ich

dla obserwacji przyrodniczych; wiaczenie w granice
rezerwatéw gruntdw innej wifasnosci, a do czasu
uzyskania zgody lub wykupienia na rzecz Skarbu
Panstwa wyznaczenia ich jako otuliny rezerwatow.

dziatek ochrong rezerwatowa, RDOS w Biatymstoku poczyni kroki celem
powiekszenia rezerwatu. Na tym etapie jest to niemozliwe.
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31.

Sawonia
Mostek

Towarzystwo
Biebrzanskie

Towarzystwo Biebrzanskie wyraza poparcie dla
utworzenia rezerwatu przyrody w proponowanym
zakresie, majgcym na celu ochrone torfowiska
soligenicznego i przejSciowego wyksztatconego w
formie pta na brzegu jeziora oraz w dolinie cieku, wraz
z otaczajacymi je bagiennymi lasami i starodrzewami, a
takze licznymi cennymi gatunkami roslin naczyniowych
i mszakéw. Utrzymanie mokradet w dobrym stanie jest
niezwykle wazne z racji ich bardzo istotnej roli petnione;j
w krajobrazie i znaczeniu dla ochrony klimatu i
bioréznorodnosci.

Uwaga o charakterze ogélnym, nie wymaga ustosunkowania sie RDOS

Sawonia
Mostek

Wéjt Gminy Giby
(04.07.2025r.)

Utworzenie nowego rezerwatu przyrody przyniesie
negatywne skutki dla spotecznosci i gospodarki
lokalnej, ktéra oparta na przetwérstwie drewna.
Gtéwna dziatalno$¢ na tych terenach to wydobycie
surowca drzewnego.

Utworzenie nowego rezerwatu przyrody wprowadzi
ograniczenia w dostepie do zasobow naturalnycyh
poprzez zakaz wejscia

Utworzenie nowego rezerwatu przyrody spowoduje
wstrzymanie budowy insfrastruktury (drogowej,
wodociggowej) w samym rezerwacie i otoczeniu
Utworzenie nowego rezerwatu przyrody wptynie na
wzrost bezrobocia w przypadku braku wycinki drzewa,
podatki z tytutu prowadzonych dziatalnosci nie beda
wptywac do gminy

Dotychczasowo prowadzona gospodarka terenami
zalesionymi w naszym przekonaniu jest wtasciwa i
skupiona na zréwnowazonym rozwoju

Utworzenie nowego rezerwatu u przyrody zablokuje
inwestuje na tym terenie w drogi, wodociagi,
kanalizacje

Rezerwat Sawonia Mostek potozony jest w catosci na gruntach Skarbu
Panstwa zatem nie dojdzie w zaden sposéb do jakichkolwiek ograniczern w
korzystaniu osdb trzecich ze swoich nieruchomosci prywatnych. Ponadto
utworzenie rezerwatu nie wptynie na zablokowanie mozliwos¢é realizacji
inwestycji liniowych. Ich realizacja bedzie nadal mozliwa ale pod pewnymi
warunkami uzgodnionymi z RDOS w Biatymstoku.
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32

Borsuki

Osoba fizyczna
(04.07.2025.)

Teren projektowanego rezerwatu znam bardzo dobrze,
gdyz od ponad 40 lat spedzam wiele tygodni w roku w
Puszczy Augustowskiej, szczegdlnie na terenie lesnictw
Dworczysko, Rygol, Muty , w rejonie jezior Ptaskiego,
Krejwelanka, Brozanego, takze w dolinie rzek Czarna
Haricza oraz Krejwelanka oraz w rejonie Sawonia
Mostka. Prowadze tam hobbystycznie obserwacje
przyrodnicze oraz fotografuje. Jestem zdecydowanie
przeciwny projektowi utworzenia rezerwatu Sawonia
Mostek, gdyz uniemozliwi to przyrodnikom takim jak ja
przebywanie na tym terenie. Wydaje sie, ze obszar
projektowanego rezerwatu nie jest narazony ani na
intensywny ruch turystyczny ani na agresywng
gospodarke lesng. Bardzo rzadko zdarza mi sie tam
kogokolwiek spotkaé, nic nie wskazuje na to, ze obszar
ten jest zagrozony zniszczeniem czy degradacja. Objecie
go tak restrykcyjna formga ochrony jaka jest rezerwat,
wyfaczy go z mozliwosci przebywania, cieszenia sie
urokiem tego miejsca, obserwowania przyrody przez
takich - jak moja osoba - przyrodnikéw. Kolejnym
argumentem przeciw jest fakt, ze na pétnocny-zachéd
od jeziora Krejwelanek, w oddziale 941 znajduje sie
stanowisko po ziemiance partyzanckiej oddziatu
Witolda Pieleckiego pseud. Zwirko z okresu drugiej
wojny Swiatowej. Jest to miejsce, ktore regularnie
odwiedzam z mfodymi ludZzmi w ramach edukacji
historyczno-patriotycznej. Objecie tego ochrong
rezerwatowgq uniemozliwi dostep do tego stanowiska.

Uwaga ogodlna. W przysztosci planowane jest udostepnienie rezerwatu do
wedréwek po wyznaczonych szlakach oraz zbioru runa lesnego. Kwestie
zZwigzane z obecnoscia miejsc pamieci zostang uregulowane réwniez w
przysztych dokumentach regulujgcych funkcjonowanie rezerwatu.
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33.

Borsuki

osoby fizyczne
(03.07.2025 r.);
osoby fizyczne
(04.07.2025 r.);
Zakfad Ustug
Lesnych Acer
Jarostaw
Harmuszkiewicz

1. Brak wystarczajacych ekspertyz i analiz
przyrodniczych
W dokumentach dotyczacych projektu rezerwatu

Sawonia Mostek brakuje szczegdtowych ekspertyz i
map stanowiskowych potwierdzajacych unikalnosé i
trwato$¢  wskazanych  wartosci  przyrodniczych.
Wymienione siedliska i gatunki ptakéw wystepuja
powszechnie takze poza projektowanym obszarem, a
brak danych o wielkosci populacji i kondycji siedlisk
uniemozliwia ocene, czy powotanie rezerwatu jest
uzasadnione.

2. Brak wgladu do planu ochrony rezerwatu
W projekcie zarzadzenia nie przedstawiono planu
ochrony, ktéry jest potrzebny, aby oceni¢ sens
tworzenia rezerwatu i sprawdzi¢, czy zaproponowane
metody ochrony faktycznie odpowiadajg potrzebom
siedlisk i gatunkow, ktore tam wystepuja. Zgodnie z art.
18 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia
2004 r. plan ochrony moze powstaé w terminie 5 lat od
utworzenia rezerwatu, co oznacza, ze przez wiele lat
rezerwat bedzie funkcjonowac bez konkretnych dziatan
ochronnych, a cafta ochrona bedzie ograniczaé sie
jedynie do wprowadzonych zakazéw. To moze wcale
nie stuzy¢ przyrodzie, a wrecz prowadzi¢ do
pogorszenia stanu siedlisk i gatunkéw. Bez planu
ochrony trudno rzetelnie oceni¢, czy utworzenie
rezerwatu w zaproponowanym ksztatcie ma sens i
bedzie skuteczne.
3. Natura 2000
Obszar projektowanego rezerwatu znajduje sie juz w
granicach obszaru Natura 2000, co oznacza, ze podlega
skutecznej ochronie wynikajgcej z przepiséw krajowych
i unijnych. Ochrona w ramach Natura 2000 jest
wystarczajgca do zachowania siedlisk i gatunkéw
wystepujacych na tym terenie, dlatego dodatkowe
powotanie rezerwatu nie jest potrzebne i nie wniesie
realnej  wartosci  przyrodniczej. Dokumentacja
projektowa nie wskazuje, co dodatkowego miatby
whnie$¢ rezerwat w stosunku do istniejgcej ochrony w
ramach Natura 2000 ani jak utworzenie rezerwatu

nieuwzgledniona

1. RDOS w Bialymstoku dysponuje duzg baza inwentaryzacji
przyrodniczych, monitoringéw i ekspertyz wykonanych na obszarze
wojewddztwa podlaskiego (w tym réwniez z obszaru planowanego
rezerwatu przyrody Sawonia Mostek). Teren ten wykazuje sie szczegdlnymi
wartosciami przyrodniczymi, gdyz obejmuje w stanie naturalnym mozaike
ekosystemoéw i siedlisk przyrodniczych, a takze siedliska roslin, zwierzat i
porostdw. Przy projektowaniu przebiegu rezerwatu dokonano
szczegbtowych analiz w oparciu o wiedze eksperckg oraz uwarunkowania
terenowe.

2. Niezwfocznie po utworzeniu rezerwatu zostang opracowane zadania
ochronne, ktére bedg zawieraly dziatania ochronne adekwatne do
stwierdzonych zagrozen wystepujacych na terenie rezerwatu. Dokument
ten pozwoli na zaplanowanie dziatan, ktére beda stuzyty celom ochrony
rezerwatu. Ponadto w ciggu 5 lat od powotania rezerwatu przyrody
Sawonia Mostek zostanie opracowany Plan ochrony dla tego rezerwatu.
3. Zapisy Plandw Zadan Ochronnych odnoszg sie do siedlisk przyrodniczych
i gatunkdéw roslin, zwierzat i grzybdw bedgcych przedmiotami ochrony
danego obszaru Natura 2000. W granicach planowanego rezerwatu
przyrody oprécz ptatéw siedlisk i gatunkéw bedacych przedmiotami
ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Augustowska znajdujg sie rowniez
drzewostany i siedliska inne niz "naturowe", co do ktérych zapisy PZO nie
obowigzujg. W celu utrzymania ogélnej bioréznorodnosci nalezy zachowaé
ciggtos¢ przestrzenng drzewostandéw. Ponadto, w celu zabezpieczenia
naturalnych procesdéw, obszar powinien by¢ wytgczony z gospodarki lesne;j,
a ochrona rezerwatowa jest w tym celu odpowiednim narzedziem.
4. Niezwtocznie po utworzeniu rezerwatu zostang opracowane zadania
ochronne, ktére bedg zawieraty dziatania ochronne adekwatne do
stwierdzonych zagrozen wystepujgcych na terenie rezerwatu. Dokument
ten pozwoli na zaplanowanie dziatan, ktére bedg stuzyty celom ochrony
rezerwatu. Uwzgledni on réwniez konieczno$¢ ochrony gragdow i bedzie
spojny z zapisami PZO.
4. Niezwtocznie po utworzeniu rezerwatu zostang opracowane zadania
ochronne, ktére bedg zawieraty dziatania ochronne adekwatne do
stwierdzonych zagrozen wystepujgcych na terenie rezerwatu. Dokument
ten pozwoli na zaplanowanie dziatan, ktére bedg stuzyty celom ochrony
rezerwatu. Uwzgledni on réwniez konieczno$¢ ochrony przeciwpozarowej
wskazanego obszaru.
5. W celu zabezpieczenia przed zagrozeniami zewnetrznymi wynikajgcymi
z dziatalnosci cztowieka wyznaczono otuline. Przy projektowaniu przebiegu
rezerwatu i jego otuliny dokonano szczegétowych analiz w oparciu o
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przyczyni sie do poprawy stanu siedlisk i gatunkdéw.
4, Niezasadnos¢ biernej ochrony gradow
Jako cel ochrony rezerwatu wskazano zbiorowiska
gragdowe (9170), ktére w dobie niedoboru opaddw i
pogarszajgcych sie warunkéw wodnych ulegajg szybkim
przeksztatceniom. Wymagajg one czynnych dziatan
ochronnych (np. regulacji stosunkéw wodnych,
zabiegdéw pielegnacyjnych), a nie biernej ochrony
rezerwatowej, ktéra moze przyspieszy¢ degradacje
siedlisk zamiast je chronic.
4. Brak odniesien do ochrony przeciwpozarowej
Projekt rezerwatu nie zawiera zapisow dotyczacych
ochrony przeciwpozarowej ani kwestii utrzymania drog
pozarowych, co budzi istotne watpliwosci w kontekscie
rosngcego zagrozenia pozarami lasow w regionie. W
ostatnich latach obserwuje sie coraz wiekszg liczbe
pozaréw w lasach, co wymaga biezgcego dostepu do
terenu i mozliwosci szybkiego reagowania stuzb
lesnych, czego ochrona bierna rezerwatu nie zapewnia.
5. Brak uzasadnienia otuliny
Dokumentacja nie zawiera uzasadnienia dla
wyznaczenia otuliny w zaproponowanym ksztatcie i
powierzchni, ani opisu jej roli w ochronie rezerwatu. W
zwigzku z tym nie ma mozliwosci oceny zasadnosci
ustanowienia otuliny w takiej formie.
6. Certyfikacja
Teren Nadlesnictwa Augustow, na ktérym planuje sie
rezerwat, jest objety certyfikatami FSC i PEFC, ktdre
zapewniajg ochrone bioréznorodnosci i zréwnowazong
gospodarke le$ng. Nie wskazano, co rezerwat wniesie
ponad ochrone juz realizowang w ramach tych
systemow.

7. Ograniczenie zwalczania IGO
Utworzenie rezerwatu zmniejszy powierzchnie, na
ktorej mozna prowadzi¢ polowania, co ograniczy
skuteczne zwalczanie inwazyjnych gatunkéw obcych
(IGO), takich jak jenot czy szop pracz. Mimo ze ustawa
z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych naktada
obowigzek zwalczania inwazyjnych gatunkow obcych
na terenie catego kraju, w tym rowniez na obszarach

wiedze ekspercka oraz uwarunkowania terenowe.
6. Rezerwat przyrody stanowi jedng z najwyzszych form ochrony przyrody
w Polskim prawie. Obejmuje obszary zachowane w stanie naturalnym lub
mato zmienionym, ekosystemy, ostoje i siedliska przyrodnicze, a takze
siedliska roslin, siedliska zwierzat i siedliska grzybow oraz twory i skfadniki
przyrody nieozywionej, wyrdzniajace sie szczegdlnymi wartosciami
przyrodniczymi. W art. 15 ustawy o ochronie przyrody wskazano zakazy,
ktére obowigzujg w rezerwatach przyrody, za ktérych ztamanie grozi kara
aresztu lub grzywny. Stosowanie sie do zakazow ujetych w art. 15 uop
stanowi najwyzsza forme ochrony bioréznorodnosci.
7. Tworzenie rezerwatu przyrody w zaden sposéb nie ogranicza mozliwosci
eliminowania gatunkéw obcych. Dziatania takie mogg by¢ ujete w planie
ochrony lub zadaniach ochronnych rezerwatu. Zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt
2 ustawy o gatunkach obcych, organem wtasciwym do podjecia dziatan
zaradczych w stosunku do IGO na obszarze rezerwatu przyrody, z
wyfaczeniem laséw stanowigcych rezerwat przyrody - jest wtasciwy
regionalny dyrektor ochrony s$rodowiska. Nie stwierdza sie, aby
funkcjonowanie rezerwatéw przyrody negatywnie wptywato na sposoby
eliminacji gatunkow IGO.
8. Prowadzenie gospodarki towieckiej powinno by¢ zmodyfikowane z
uwagi na utworzenie nowej formy ochrony przyrody. Zgodnie z art. 15 ust.
1 pkt. 4 ustawy o ochronie przyrody, na terenie rezerwatu przyrody
zabrania sie polowania, z wyjgtkiem obszaréw wyznaczonych w planie
ochrony lub zadaniach ochronnych ustanowionych dla rezerwatu przyrody.
Podczas opracowywania zadan ochronnych dla przedmiotowego
rezerwatu przyrody dokonana zostanie réwniez analiza powyziszego
zagadnienia.
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chronionych, w celu ochrony rodzimej przyrody i
ograniczania szkéd gospodarczych, to zgodnie z ustawg
o ochronie przyrody odstrzat w rezerwatach wymaga
odrebnych zgdd, co utrudnia szybkie dziatania i moze
sprzyja¢ wzrostowi populacji 1GO, zagrazajacych
rodzimej faunie.
8. Ryzyko  wzrostu szkéd w  rolnictwie
Utworzenie rezerwatu zmniejszy  powierzchnie
obszaréw dostepnych do polowan, ograniczajac
mozliwos$¢ regulacji liczebnosci zwierzyny townej. Moze
to prowadzi¢ do wzrostu szkéd w uprawach w
sgsiedztwie rezerwatu, a odszkodowania czesto nie
pokrywajg realnych strat rolnikéw. llos¢ szkéd moze
przerosna¢ mozliwosci finansowe két towieckich, i
ostatecznie to rolnik moze pozostaé sam ze
zniszczonymi plonami.

34.

Borsuki

RZGW w
Biatymstoku
(04.07.2025r.)

Na obszarze planowanego rezerwatu zlokalizowana jest
srodlagdowa woda ptyngca rz. Czarna Hancza, j.
Krejwielanek (Krejwelek) oraz doptyw taczacy rzeke i
jezioro  stanowigce wifasnos¢ Skarbu Panstwa w
stosunku do ktérej Wody Polskie wykonujg prawa
wiascicielskie zgodnie z art. 212 ust. 1 pkt 1 ustawy
Prawo wodne (Dz. U. 2024.1087. t.j.) zlokalizowana na
dziatkach nr 55 i nr 1238/1 obr. Dworczysko gm. Giby.
Planowanie dziatanie stwarza zagrozenie ograniczenia
wykonywania praw wiascicielskich oraz realizacji art. 32
Ustawy Prawo wodne zapewnienia powszechnego
korzystania z publicznych  $rédlgdowych  waod
powierzchniowychlezioro Krejwielanek wchodzi w
sktad obwodu rybackiego jeziora Krejwielanek w zlewni
rzeki Czarna Hancza Nr 7 i obecnie obwdd zostat
wystawiony na konkurs ofert. Operat dla obwodu
jeziora Krejwielanek w zlewni rzeki Czarna Hancza nr
47 zostat zaopiniowany zostat przez Instytut Rybactwa
Srodlgdowego i jest wazny do dnia 27.03.2035 roku i nie
przewiduje  on  ograniczen w  prowadzeniu
amatorskiego potowu ryb na jeziorze Krejwielanek.

nieuwzgledniona

Uwaga wptyneta po terminie. Nie mniej jednak w ramach planowanego
udostepnienia rezerwatu przyrody przewiduje sie udostepnienie w
zakresie mozliwosci pieszego poruszania sie, zbierania na terenie
rezerwatu grzybéw i owocéw runa lesnego, potowu ryb.
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26.

27.

Borsuki

osoba fizyczna
(04.07.2025r.)

Stworzenie lub powiekszenie rezerwatéw stanowi
zagrozenie dla procesow, jakie stworzyty obecny,
wartosciowy charakter tych obszaréw. Obszary te
uzyskaty swdj charakter réwniez w wyniku pielegnacji
realizowanej m.in. w ramach dziatai gospodarczych,
ktére obejmowaty tez pozyskanie drewna. Powotanie
rezerwatéw (wraz z otulinami) utrudni lub wrecz
uniemozliwi prowadzenie tych prac, przez co procesy
nadajagce obecny, wyjatkowy ksztatt tego obszaru
ustana. To ogromne zagrozenie, jakiego nalezy uniknac.
Nalezy przypomnieé, ze prace realizowane na tych
obszarach podlegaja kontroli zgodnie z Ustawg z dnia
28 wrzesnia 1991 r. o lasach i innymi aktami prawnymi,
a tworzenie nowego rezimu kontroli administracyjnej
jest tu po prostu nieuzasadnione. Wobec powyiszego
sprzeciwiam sie utworzeniu lub powiekszeniu tych
rezerwatéw.

nieuwzgledniona

Niezwtocznie po utworzeniu rezerwatu zostang opracowane zadania
ochronne, ktére bedg zawieraly dziatania ochronne adekwatne do
stwierdzonych zagrozen wystepujacych na terenie rezerwatu. Dokument
ten pozwoli na zaplanowanie dziatan, ktére beda stuzyty celom ochrony
rezerwatu.

Stworzenie lub powigkszenie rezerwatéw stanowi
zagrozenie dobrobytu lokalnej spotecznosci. Obszary
planowanych rezerwatéw (nowych lub powiekszanych,
wraz z otulinami) stanowig wazne miejsce aktywnosci
gospodarczej, w tym pozyskania drewna. Stanowi ono
wazny surowiec dla lokalnej gospodarki, a uszczuplenie
tego zasobu doprowadzitoby do ostabienia lub zapasci
nie tylko firm pozyskujgcych drewno, ale i catego
otoczenia biznesowego (przetwdrstwo drewna,
wytwarzanie wyrobéw drewnianych oraz sektor firm
ustugowych obstugujgcych przemyst i pracownikéw).
Zjawiska te grozg ostabieniem kapitatu spotecznego
np. poprzez migracje zarobkowg lub zmniejszenie
aktywnosci gospodarczej. Nalezy przywotaé, ze
wylgczenie pozyskania drewna przynosi ogromne
koszty dla spoteczenstwa Polski i gospodarki zaréwno w
skali makro jak i lokalnej. Szacuje sig, ze Sredni przyrost
drewna w Polsce to 7,5 m3/ ha, rocznie (grubizna netto,
czyli pozyskanie), a Srednia cena za 2024 r. to 277 zt/m3.
Co prawda moze sie wydawaé, ze dla lokalnej
gospodarki wytgczenie jednego ha laséw to utrata
Ltylko” ok. 2077 zt/ha, rocznie (7,5 m3/ ha / rok x 277
zt/m3= 2077 zt/ha / rok), ale poniewaz nawet 95%

nieuwzgledniona

Uwaga o charakterze ogdlnym. Nie wskazano w jaki sposob tworzenie
rezerwatdw przyrody ma wptywa¢ negatywnie na dobrobyt lokalnej
spofecznosci. Rezerwat przyrody obejmuje obszary zachowane w stanie
naturalnym lub mato zmienionym, ekosystemy, ostoje i siedliska
przyrodnicze, a takze siedliska roslin, siedliska zwierzat i siedliska grzybdéw
oraz twory i skfadniki przyrody nieozywionej, wyrdzniajace sie
szczegdlnymi wartosciami przyrodniczymi. Na obszarze tym od wielu lat nie
jest prowadzona gospodarka lesna, albo jest w bardzo nieznacznym
stopniu.
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28.

drewna jest przerabiane w Polsce na gotowe produkty,
to dla gospodarki catej Polski jest to utrata znacznie
wyzsza. Przyjmuje sie, ze warto$¢ drewna przy
przetwarzaniu na gotowe produkty rosnie srednio 6-
krotnie (a potem te produkty dystrybutorzy sprzedaja
na catym swiecie za kwote jeszcze nawet 2 razy wyzszg).
Zatem mozna przyjaé, ze wylaczenie pozyskania
drewna na tylko 1 ha moie generowaé straty
przekraczajagce 12,5 tys zi, rocznie. Wystawienie
lokalnych spotecznosci na tak duze ryzyko nie jest
uzasadnione. Wobec powyiszego sprzeciwiam sie
utworzeniu lub powiekszeniu tych rezerwatéw.

Stworzenie lub powiekszenie rezerwatow moze
utrudni¢ lub uniemozliwi¢ odbudowe potencjatu
lokalnej spotecznosci. Cho¢ przedmiotowe obszar
mogtby pomdc generowac dodatkowe korzysci (np. z
rozwoju  turystyki), to trudno oczekiwaé, ze
zrownowazg one korzysci utracone w wyniku ostabienia
aktualnej aktywnosci gospodarczej. Choé w skali Polski
turystyka generuje istotne przychody, to jednak bardzo
niewiele obszaréw osigga na tyle wysokie przychody z
turystki, by méc z powodzeniem podporzadkowywaé
lokalny ustroj turystyce. Jest to mozliwe wtedy i tylko
wtedy, gdy zbiegnie sie wiele czynnikéw
(geograficznych, historycznych, gospodarczych itd.), ale
znajgc przedmiotowy obszary oceniam, ze na taki zbieg
liczy¢ tu nie_mozna, wiec odpowiednio duzy rozwdj
turystki tu nie nastgpi. Co wiecej, nalezy przypomniec,
Ze istotg rezerwatu jest zabezpieczenie przyrody przed
negatywnym  oddziatywaniem przez cztowieka.
Turystyka zawsze taki wptyw generuje (juz chocby przez
hatas czy ptoszenie zwierzyny przez turystéw chcacych
sie dostac¢ do miejsc cennych przyrodniczo) i pozostanie
kwestig czasu nadejscie chwili, w ktorej trzeba
ograniczy¢ ruch turystyczny w trosce o walory
przyrodnicze obszaru. To nadwatlitoby juz i tak
prawdopodobnie watte korzysci dla przedmiotowych
obszaréw. Dlatego sprzeciwiam sie utworzeniu lub
powiekszeniu tych rezerwatow.

nieuwzgledniona

Uwaga o charakterze ogdlnym. W ramach planowanego udostepnienia
rezerwatu przyrody przewiduje sie udostepnienie w zakresie mozliwosci
pieszego poruszania sie, zbierania na terenie rezerwatu grzybéw i owocow
runa le$nego. Zgodnie z ustawg o dochodach samorzadu terytorialnego
przewiduje sie subwencje ekologiczne (doptaty, ktére trafig do
samorzgdow) z tytutu powierzchni obszaréw chronionych. Nowe rezerwaty
przyrody zwiekszg atrakcyjnosc turystyczna regionu, co powinno wigzacd sie
ze zwiekszonymi dochodami z tytutu turystyki. Rezerwaty stanowig miejsca
w ktoérych doswiadczamy ustug ekosystemowych, réwniez rekreacji i
relaksacji, co przektada sie na redukowanie stresu a tym samym ufatwia
zycie mieszkancom regionu. Rezerwaty w Puszczy Augustowskiej stanowig
obecnie zaledwie kilka procent powierzchni, co w zaden sposéb nie
przektada sie na ograniczenie gospodarki lesnej.
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29.

30.

Powotywanie lub powiekszenie rezerwatéw stanowi
zbedna nadgorliwosé. Cho¢ przyroda Polski zastuguje
na ochroneg, to nie jest to jednoznaczne z koniecznoscig
obejmowania nowych obszaréw formami ochrony
przyrody. Juz teraz prawie 40% powierzchni Polski
znajduje sie pod réznymi formami ochrony przyrody, co
stawia Polske na 3 miejscu posréd krajow UE (a)
(wykaz Zrédet ponizej). Nalezy tu tez podkresli¢, ze
spoteczenstwo potrzebuje nie tylko kontaktu z
przyroda, ale potrzebuje tez silnej, racjonalnej
gospodarki. Cho¢ potoczna narracja nierzadko
sugeruje, ze gospodarka zagraza przyrodzie, to
rzeczywisty obraz jest znaczaco odmienny: racjonalna
gospodarka od lat pomaga chroni¢ przyrode.
Przyktadami tego sa chocdby: (1) wzrost lesistosci Polski
—obecnie prawie 30% powierzchni pokrywaja lasy, choé¢
jeszcze w latach 40 XX w. byto ta zaledwie ok. 20% (b)
Ogromny wzrost powierzchni dokonat sie w lasach o
funkcji gospodarczej, co rownolegle stworzyto
fenomenalne warunki dla prowadzenia ochrony
przyrody w Polsce; (2) wzrost liczebnosci populacji
gatunkdw, jakie w przesztosci uznawano za rzadkie lub
zagrozone wyginieciem — np. bdbr europejski (Castor
fiber) (c), dzik (Sus scrofa) (d), niedZwiedZ bruntany
(Ursus arctos) (e), wilk szary (Canis lupus) (f) i wiele
innych. Wobec powyiszego sprzeciwiam sie
utworzeniu lub powiekszeniu tych rezerwatow.

nieuwzgledniona

Uwaga o charakterze ogdlnym. Niezwtocznie po utworzeniu rezerwatu
zostang opracowane zadania ochronne, ktére bedg zawieraty dziatania
ochronne adekwatne do stwierdzonych zagrozen wystepujacych na terenie
rezerwatu. Dokument ten pozwoli na zaplanowanie dziatan, ktére beda
stuzyty celom ochrony rezerwatu. Przewiduje sie réwniez dziatania z
zakresu ochrony czynne;j.

Powotywanie lub powiekszenie rezerwatéw stanowi
zagrozenie dla ciggtosci zjawisk ekologicznych. Nalezy
podkreslié, ze ochronie podlega przyroda jako catos¢, a
nie tylko arbitralnie wybrane stadia rozwoju
ekosystemow. Cho¢ w potocznej narracji nierzadko
pojawiajg sie twierdzenie jak to, Ze szczegdlnie cenne sq
starolasy (g) (czyt. inne siedliska s3 mniej cenne), to jest
to twierdzenie niezgodne z istotg ochrony przyrody.
Cenne dla przyrody sg rozmaite stadia rozwoju
ekosystemow (np. mtodnik powstajgcy na miejscu rebni
przycigga cenne gatunki, jakie nie radzg sobie w
starszych lasach). W wielu miejscach to réwniez dzieki
dziataniom gospodarczym dochodzi do korzystnych

nieuwzgledniona

Uwaga o charakterze ogdlnym. Rezerwat przyrody obejmuje obszary
zachowane w stanie naturalnym lub mato zmienionym, ekosystemy, ostoje
i siedliska przyrodnicze, a takze siedliska roslin, siedliska zwierzat i siedliska
grzybdw oraz twory i sktadniki przyrody nieozywionej, wyrdzniajgce sie
szczegdlnymi wartosciami przyrodniczymi. Rezerwaty przyrody odgrywajg
kluczowa role w ochronie réznorodnosci biologicznej. Chronig one unikalne
ekosystemy, ktore sg siedliskiem dla wielu gatunkéw rodlin i zwierzat,
czesto zagrozonych wyginieciem. Dzieki rezerwatom przyrody mozliwe jest
zachowanie naturalnych proceséow ekologicznych, takich jak cykl zycia,
migracje czy interakcje miedzy organizmami.
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przemian w ekosystemach, co owocuje réznorodng
mozaikg nisz ekologicznych, z jakich moga korzystac¢
liczne gatunki, w tym gatunki chronione. Jednak
tworzenie rezerwatéw moze zagrazac ciggtosci dziatan
gospodarczych, a przez to moze godzi¢ w trwatosc form

przyrody jakie znamy dziS. Jednym z przyktadéw
zaburzania ciggtosci zjawisk ekologicznych sg zmiany
liczebnosci populacji ptakéw w Polsce. Dane wskazuja,
ze liczebno$¢ ptakéw lesnych rosnie, a terenow
krajobrazu rolniczego i terendw podmoktych maleje (h).
Tym bardziej pokazuje to, ze prowadzona dotychczas
gospodarka lesna sprzyja wielu gatunkom ptakow
(ptakéw lesnych, w szczegdlnosci). Przerywanie
ciggtosci gospodarki lesnej poprzez powotywanie lub
powiekszenie rezerwatéw stanowi zagrozenie dla
wielu gatunkéw, w tym ptakow lesnych i innych.
Wobec powyiszego sprzeciwiam sie utworzeniu lub
powiekszeniu tych rezerwatow.

W  podsumowaniu  powyzszych uwagi pragne
podkreslié¢, ze nadmiar ochrony rowniez stanowi
zagrozenie. Nadmierny nacisk na obejmowanie
obszaréw formami ochrony moze zagrazac racjonalnej
gospodarce, a przez to moze zagrazac spoteczenstwu (i

Uwaga o charakterze ogdlnym. Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie
dojrzatego drzewostanu debu szyputkowego wraz z procesami
ekologicznymi, jakie zachodzg w tego typu zbiorowiskach lesnych.
Niezwtocznie po utworzeniu rezerwatu zostang opracowane zadania

31. to na wiele rozmaitych sposobéw np. poprzez| nieuwzgledniona |ochronne, ktére bedg zawieraty dziatania ochronne adekwatne do
obnizenie tzw. kapitatu spotecznego) oraz przyrodzie. stwierdzonych zagrozen wystepujgcych na terenie rezerwatu. Dokument
Innymi  stowy, powotywanie lub powiekszanie ten pozwoli na zaplanowanie dziatan, ktére bedg stuzyty celom ochrony
rezerwatdw moie by¢ wprost niezgodne z zasada rezerwatu. Zatem jest dziataniem celowym i opartym na rzetelnej analizie
zrownowazonego rozwoju. | réwniez dlatego sie temu zgromadzonej dokumentacji przyrodniczej oraz wiedzy eksperckiej.
sprzeciwiam.
Dzien dobry wiem ze trwajg konsultacje spoteczne w
sprawie  tworzenia  nowych  rezerwatéw w
wojewoddztwie Podlaskim i na terenie catej Polski,
dlatego osmiele sie napisac kilka zdan w tej kwestii.
Pracuje w branzy rolnej, zajmuje sie produkcjg rosling i

32. Borsuki Procam Polska | produkcjg zwierzecg czyli jestem czynnym rolnikiem. Uwaga o charakterze ogdlnym, nie wymaga ustosunkowania sie RDOS

Dodatkowo jestem kierownikiem firmy handlowe;j
najwiekszej na terenie catej Polski, ktéra zajmuje
dostarczaniem produktéw do produkcji roslinnej. Mam
bardzo duzo kontaktéw z producentami rolnymi. |
uwazam ze, nie chodzi tu o ochrone przyrody, lecz

28




raczej o ograniczanie produkcji gtéwnie rolnej i lesnej,
znam rzesze profesjonalnych przedsiebiorcéw rolnych
jak i lesnych ktérzy obawiajg sie dziatarh ministerstwa
klimatu.  Stawiam  stanowczy sprzeciw  takim
dziataniom, dodatkowo nadmienie, ze moi koledzy z
branzy rolnej tez wtgczaja sie i bedg oponentami tego
typu dzialan, ktére sg nielogiczne, bo w terenie gdzie 80
procent spoteczenstwa zyje z rolnictwa i lesnictwa czyli
chodzi gtéwnie o Wojewddztwo podlaskie bedg
zamykane podstawowe gatezie gospodarki i tworzona
niby turystyka czyli skansen bo inaczej tego nie da sie
nazwac.

33.

Borsuki

Regionalna
Dyrekcja Lasow
Panstwowych w

Biatymstoku
(04.07.2025r.)

Obecny status wszystkich obiektéw wyrdznionych przez
Pannstwa do wzmocnienia ochrony, w zupetnosci
pozwala na zachowanie i wtasciwg ochrone wartosci
przyrodniczych tam reprezentowanych. Swiadczg o tym
dobrze zachowane siedliska przyrodnicze, stanowiska
chronionych gatunkow roslin, grzybdw i zwierzat, ktére
s obecnie wigczane w granice projektowanych
rezerwatéw przyrody, a dotychczas chronione byty w
ramach wielofunkcyjnej, zréwnowazonej gospodarki
lesnej oraz z poszanowaniu zasad ochrony przyrody
obowigzujgcych na danym terenie. Nalezy zaznaczy¢, ze
w kazdym przypadku istniejgce formy ochrony przyrody
naktadajg sie na siebie wielokrotnie (obszary Natura
2000, parki krajobrazowe, obszary chronionego
krajobrazu, strefy ochrony). Ustanowione Plany zadan
ochronnych dla wiekszosci obszaréw Natura 2000 oraz
ich nadrzednos¢ w stosunku do innych dokumentéw
planistycznych, w tym Planéw Urzadzania Lasu
zabezpiecza najcenniejsze elementy przyrodnicze tam
wystepujace. Dodatkowo sy to tereny najczesciej
wylgczone z gospodarowania w oparciu o inne
wytyczne branzowe, przestrzegane i wdrazane przez
Lasy Panstwowe.

nieuwzgledniona

Polskie prawodawstwo nie wyklucza mozliwosci naktadania sie na jednym
obszarze kilku form ochrony przyrody. Ponadto kazda forma ochrony
przyrody petni swojg unikalng role. Rezerwat przyrody jako jedna z
najwyzszych form ochrony obejmuje obszary zachowane w stanie
naturalnym lub mato zmienionym, ekosystemy, ostoje i siedliska
przyrodnicze, a takze siedliska roélin, siedliska zwierzat i siedliska grzybow
oraz twory i skfadniki przyrody nieozywionej, wyrdzniajagce sie
szczegdlnymi wartosciami przyrodniczymi. Rezerwaty przyrody odgrywajg
kluczowg role w ochronie réznorodnosci biologicznej. Chronig one unikalne
ekosystemy, ktore sg siedliskiem dla wielu gatunkow roslin i zwierzat,
czesto zagrozonych wyginieciem. Dzieki rezerwatom przyrody mozliwe jest
zachowanie naturalnych proceséw ekologicznych, takich jak cykl zycia,
migracje czy interakcje miedzy organizmami. Zapisy Planéw Zadan
Ochronnych odnosza sie do siedlisk przyrodniczych i gatunkéw roslin,
zwierzat i grzyboéw bedacych przedmiotami ochrony danego obszaru
Natura 2000.
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34.

35.

Utworzenie przez Panistwa kolejnych rezerwatéw
przyrody nie wplynie na jako$¢ ochrony przyrody, a
jedynie utrudni w wielu przypadkach realizacje
niezbednych dziatan ochronnych w celu utrzymania
siedlisk czy gatunkédw we wilasciwym stanie.
Dodatkowo ograniczy dostep do lasu. Po ustanowieniu
rezerwatu przyrody bedzie obowigzywac obligatoryjny
zakaz wstepu na teren rezerwatu, poza sytuacjami
wymienionymi literalnie w ustawie o ochronie
przyrody. W sprawie udostepnienia jakiegokolwiek
szlaku do ruchu pieszego muszg zaistnie¢ uzasadnione
przestanki nie kolidujgce z celem ochrony rezerwatu
przyrody i musi byé wydane specjalne zarzgdzenie
RDOS w tej sprawie.
W przypadku ewentualnego udostepnienia rezerwatéw
obowigzujgce uwarunkowania prawne w duzej mierze
utrudnig lub uniemozliwia podejmowanie dziatan w
celu utrzymania wilasciwych zasad bezpieczenstwa.
Kolejng sprawg jest wyegzekwowanie  wsréd
spoteczenstwa przestrzegania obowigzujgcych
przepisdw, podczas gdy brak jest wifasciwego
oznakowania istniejacych juz od wielu lat obiektow
rezerwatowych.

nieuwzgledniona

Niezwtocznie po utworzeniu rezerwatu zostang opracowane zadania
ochronne, ktére beda zawieraly dziatania ochronne adekwatne do
stwierdzonych zagrozen wystepujacych na terenie rezerwatu. Dokument
ten pozwoli na zaplanowanie dziatan, ktére beda stuzyty celom ochrony
rezerwatu i beda skorelowane ze zidentyfikowanymi zagrozeniami i
koniecznoscig realizacji niezbednych dziatan ochronnych w celu
utrzymania, odtworzenia siedlisk czy gatunkéw we witasciwym stanie.
Ponadto w ramach planowanego udostepnienia rezerwatu przyrody
przewiduje sie udostepnienie w zakresie mozliwosci pieszego poruszania
sie, zbierania na terenie rezerwatu grzybdw i owocéw runa lesnego, ktére
nie bedy sprzeczne z celami rezerwatu przyrody Sawonia Mostek.
Jednoczeénie nalezy wskazaé, iz RDOS w Biatymstoku rokrocznie dokonuje
zakupu tablic do oznaczania rezerwatéw przyrody na obszarze
wojewddztwa podlaskiego i udostepnia je Nadlesnictwom.

36.

W przypadku podejmowania decyzji o utworzeniu
rezerwatéw przyrody wnioskuje sie o uwzglednienie
uwag zgtoszonych we wczesniejszej opinii przedtozone;j
przy pismie z dnia 20 czerwca 2025 r. oraz rezygnacje z
ustanawiania otulin, ktére tworzy sie w przypadku
stwierdzenia zagrozen dla planowanych celdw ochrony.
W przypadku projektowanych rezerwatow wytgcznie
na gruntach bedgcych w zarzadzie PGL LP nie stwierdza
sie zadnych zagrozen z tytutu prawidtowo prowadzonej
gospodarki lesnej.

czesciowo
uwzgledniona

W przedmiotowej tabeli odniesiono sie do uwag wskazanych przy pismie z
dnia 20 czerwca 2025 r. Nie planuje sie odstgpienia od wyznaczenia otuliny
dla rezerwatu z uwagi na koniecznos¢ zabezpieczenia drzewostanéw przed
zagrozeniami zewnetrznymi wynikajgcymi z dziatalnosci cztowieka.
Dokonano réwniez korekty nazwy rezerwatu z Balinka na Sokoli Las.

Przebieg granic projektowanych obiektow
rezerwatowych powinien by¢ poprowadzony w oparciu
o aktualny podziat powierzchniowy. Granice powinny
by¢ oparte o szczegdty umozliwiajace identyfikacje w
terenie (drogi, linie oddziatowe, granice wydzielen).

uwzgledniona

Dokonano korekty granic rezerwatu poprzez dociggniecie granic rezerwatu
i otuliny zgodnie z aktualnym podziatem powierzchniowym Nadles$nictwa.
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37.

38.

Dodatkowo w wielu przypadkach zaproponowany
przebieg granic planowanych rezerwatow,
ograniczajgcy sie jedynie do gruntéw bedacych w
zarzadzie Laséw Panistwowych nie gwarantuje
wtasciwe]j ochrony siedlisk oraz integralnosci obszarow.
Stwarza to realne zagrozenie dla planowanych celéw
ochrony projektowanych rezerwatéw.

nieuwzgledniona

Grunty stanowigce wtasnos$¢ oséb fizycznych nie moga byé wiaczone w
granice rezerwatu przyrody bez ich zgody. Na etapie poprzedzajacym
konsultacje spoteczne Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Biatymstoku nie dysponowat zgoda wtascicieli nieruchomosci prywatnych
na ustanowienie na ich nieruchomosciach rezerwatu wyrazong w formie
aktu notarialnego, co jest koniecznym, obok mozliwosci wywtaszczenia,
warunkiem do objecia danego terenu ograniczeniami w postaci
ustanowienia rezerwatu.

40.

Wskazuje sie rowniez na potrzebe wykonania spéjnej
szczegdtowej inwentaryzacji przyrodniczej dla ww.
projektowanych obiektéw. Jedynym zbiorem informacji
przyrodniczej na temat potrzeby wzmocnienia ochrony
na danym terenie jest uzasadnienie do projektu
zarzadzenia sporzadzone w oparciu o literature z
roznych lat oraz wyrywkowe inwentaryzacje
przyrodnicze.

nieuwzgledniona

RDOS w Biatymstoku dysponuje duzg bazg inwentaryzacji przyrodniczych,
monitoringéw i ekspertyz wykonanych na obszarze wojewddztwa
podlaskiego (w tym réwniez z obszaru planowanego rezerwatu przyrody
Sawonia Mostek). Teren ten wykazuje sie szczegdlnymi wartosciami
przyrodniczymi, gdyz obejmuje w stanie naturalnym mozaike
ekosystemoéw i siedlisk przyrodniczych, a takze siedliska roslin, zwierzat i
porostébw. Przy projektowaniu przebiegu rezerwatu dokonano
szczegdtowych analiz w oparciu o wiedze ekspercka oraz uwarunkowania
terenowe.

Proponuje sie korekte granic projektowanego
rezerwatu

Obecny status ochrony pozwala na zachowanie i
wiasciwg ochrone wartosci przyrodniczych tego terenu.
Planowany rezerwat potozony jest na terenie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Puszcza i Jeziora Augustowskie
oraz na terenie obszaréw Natura 2000: Puszcza
Augustowska PLB200002 i Ostoja Augustowska
PLH200005.

czesciowo
uwzgledniona

Wystepuja tu siedliska ujete w Zatgczniku | Dyrektywy
Siedliskowej, bedgce przedmiotami ochrony obszaru
Natura 2000 Ostoja Augustowska (takie jak:

siedlisko 7230 gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o
charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk, siedlisko
7140 torfowiska przejsciowe i trzesawiska,

siedlisko 91D0 bory i lasy bagienne, siedlisko 91EO tegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe) oraz
gatunki z Zatagcznika Il Dyrektywy Siedliskowe;j (jak np.
haczykowiec  btyszczacy, skalnica torfowiskowa,
lipiennik Loesela, czerwonczyk nieparek, poczwaréwka
zwezona, kumak nizinny, traszki grzebieniasta, bébr
europejski), ktore sg chronione w ramach Planu zadan
ochronnych

W przedmiotowej tabeli odniesiono sie do uwag przekazanych przez RDLP
pismem z dnia 20 czerwca 2025 r. oraz Nadle$nictwo Szczerba w pismie z
dnia 04 lipca 2025 r. Ztozone uwagi sg tozsame a Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku ustosunkowat sie do nich w powyzszej
tabeli.
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obowigzujacego dla przedmiotowego obszaru Natura
2000.

Nadlesnictwo Pomorze realizuje dziatania ochrony
czynnej w celu wiasciwego zachowania okreslonych
przedmiotéw ochrony. Wzmocnienie ochrony na
przedmiotowym  terenie poprzez ustanowienie
rezerwatu nie wptynie na sposéb ochrony siedlisk i
gatunkéw. Natomiast pojawig sie nowe obowigzki
wynikajace z koniecznosci uzyskiwania zgdéd na
realizacje zabiegéw ochrony czynne;j

realizowanych przez Nadlesnictwo Pomorze na
obszarze torfowisk soligenicznych. Obecnie na terenie
projektowanego rezerwatu planowane s3

dziatania ochronne w ramach projektu pt. ,Razem dla
natury” (OPL2).

Przedmiotowy obszar jest rowniez miejscem
wystepowania wielu gatunkéw ptakéw, bedacych
przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Puszcza
Augustowska. Nie ustanowiono dotychczas Planu zadan
ochrony dla tego obszaru, co wydaje sie byé bardziej
uzasadnione z punktu widzenia ochrony przyrody na
tym terenie. Punktowe tworzenie rezerwatéw przyrody
nie powinno zastepowa¢ wymaganego prawem Planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza
Augustowska.

W przypadku podjecia decyzji o utworzeniu rezerwatu
whnioskuje sie o korekte granic zgodnie z wczesniejszg
opinig przedtozong przy pismie z dnia 20 czerwca

2025 r., znak: ZP.7212.2.18.2025 oraz rezygnacje z
ustanawiania otuliny, ktérg tworzy sie w przypadku
stwierdzenia zagrozen dla planowanego celu ochrony.
W obecnej sytuacji prawidtowo prowadzona
wielofunkcyjna, zrdwnowazona

gospodarka lesna pozwolita na zachowanie istniejgcych
tu cennych wartosci przyrodniczych. Trudno wiec
mowic o jakichkolwiek zagrozeniach i potrzebie
ustanawiania otuliny.

Proponowany przebieg granic rezerwatu odbiega od
wczesniej proponowanego w ramach tzw. Shadow List.
Podtrzymuje sie stanowisko o braku zasadnosci
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wtgczania do obszaru projektowanego rezerwatu
siedlisk boréw Swiezych, boréw mieszanych swiezych
oraz gruntow dzierzawionych (pastwiska).

Ponadto zwracamy uwage, ze grunty znajdujace sie
przy rzece stanowig wilasnos$¢ prywatng. S3 one
uzytkowane czesciowo jako pola biwakowe. Jedyny
dojazd do przedmiotowych gruntéw odbywa sie przez
obszar projektowanego rezerwatu.

Nalezy wzigé pod uwage réwniez presje turystyczna na
obszarze projektowanego rezerwatu ze wzgledu na
ruch kajakowy na rzece obecno$¢ linii energetycznej
wysokiego napiecia, w obrebie ktérej prowadzone sg
prace zwigzane z wycinka poszycia lesnego i prace
konserwacyjne linii.

W uzasadnieniu do projektu zarzadzenia wskazano, ze
wszystkie grunty znajdujgce sie w granicach
projektowanego rezerwatu potozone sg na gruntach w
zarzadzie PGLLP Nadlesnictwa Pomorze. Informuje sie,
ze jezioro Krejwielanek nie jest w zarzadzie
Nadle$nictwa Pomorze, a Wody Polskie bedace
zarzgdcg jeziora ogtosity konkurs na oddanie w
uzytkowanie obwodu rybackiego jeziora

Krejwielanek w zlewni Czarnej Harczy. Podejmujac
dziatania w celu wzmocnienia ochrony na tym terenie,
nalezatoby w pierwszej kolejnosci wyjasni¢ sposéb
uzytkowania jeziora stanowigcego jadro planowanego
rezerwatu przyrody.

W zwigzku z powyzszym w przypadku podejmowania
decyzji w sprawie ustanowienia przedmiotowego
rezerwatu przyrody wnioskuje sie o wyznaczenie

jego granic zgodnie z propozycjg Nadlesnictwa Pomorze
przedtozong przy piSmie z dnia 20.06.2025 r., bez
wyznaczania otuliny

47.

Sawonia
Mostek

osoby fizyczne
(04.07.2025r.)

Brak tresci uwagi

nieuwzgledniona

wiadomosci e-mail zostaty ztozone po terminie
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